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СЕМИНАР 3
Экселенц: На прошлом семинаре мы разбирали ступени развития разума и выяснили, что есть очень примитивные ступени, есть люди, не способные к самостоятельному логическому мышлению, и в целом эти дополнительные 8 ступеней доводят человека до хорошего уровня и делают из него человека. Первая половина (первые 4 ступени) имеет чисто эмоциональный характер. Там используются отдельные суждения, которые не связываются воедино, не делаются выводы. Такие люди есть, например, которые выводы не делают. 
А, начиная с 5 ступени, появляется способность к умозаключениям, сначала внутренняя способность связывать суждения, которые человеку знакомы. В результате появляется некая последовательная ступень, меняющая сознание отчасти, потому что в сознании появляются дополнительные суждения. И возникает некая последовательная речь логического характера. До 5 ступени человек тоже мог говорить, но его речь была связана с событиями и с суждениями об этих событиях. При этом он мог бы говорить долго, кто-то мало, это уже зависит от типа души. Пятая ступень включала в себя способность объективных умозаключений. 
Шестая ступень: способность запоминать чужую логику, принимать суждения и факты как данность. Факты, впрочем, всегда принимаются как данность, а суждения могут запоминаться и выстраиваться в цепочку, даже если человек с ними не согласен. В результате человек приобретает способность повторить логическую речь другого, даже если он ее внутренне не пережил, но он ее запоминает. Как говорил Странник, это ступень студента. Он может выслушать курс высшей математики, выучить его, сдать и забыть благополучно. 
Следующая ступень 6-5 включает в себя дополнительный момент пятой ступени, то есть, субъективные умозаключения, которые накладываются на внешний текст и это текст подвергается попытке понимания его. Человек пытается понять, если не самые основы материала, то внутреннюю структуру логических отношений этого текста. В результате попытки понять что-то удается, а что-то нет. И то, что не понимается, подвергается попытке корректировки так, чтобы это стало понятно. В этом случае, конечно, человек может просто повторить, но обычно, повторяя текст, он его уже автоматически излагает так, как он его понял, то есть, с новыми логическими связями. 
Седьмая ступень: человек перестает удовлетворяться изначальными суждениями, которые находятся во внешнем тексте, например, в человеке, который рассказывает, и пытается выяснить причины возникновения тех или иных суждений. Ему уже недостаточно логической связи имеющихся суждений. Например, он слушает курс по физике, ему рассказывают закон Ома, он может его запомнить, но он интересуется тем, что же такое электрический ток, что ставит преподавателя в тупик. Конечно, преподаватель может сказать, что это движение электронов, но можно и на этот ответ найти вопрос. Через пару вопросов преподаватель скажет, что никто не знает, что такое электрический ток. Пытливый человек. 
Восьмая ступень: способность к диалогу для восьмой ступени характерна идеологичность. На восьмой ступени человек способен под внешним влиянием анализировать причины своего поведения и своих суждений, на которых основано его поведение. Анализируя, он выясняет причины этих суждений и, если причины недостаточны, он пытается объяснить как-то по-другому, почему он поступает так и не иначе. Но доля того нужно внешнее влияние. Как кто-то говорил, это ступень ученика. 
8-7- это идеологичная форма, где человек не отвечает, а задает вопросы о причинах поведения другого. До этого человек принимал другого таким, какой он есть. А теперь человек пытается выяснить, почему  другой говорит, предположим, что придет на семинар, а сам не приходит. Роза, вы пытались выяснить причины? Нет, не пытались. 8.7- это идеологичная форма, где человек отвечает на вопросы, выявляет причины и оказывается способен эти причины менять. Он не останавливается на конечных причинах, а способен корректировать свое поведение. То есть, после разговора он может резко изменить свое поведение, отношение к жизни. Человек способен к изменениям. Это тоже некая ступень ученичества. 
И последняя ступень 8-1- это идеологичная форма отношений, когда при помощи вопросов человек может выяснять причины поведение другого человека и менять их, воздействуя на него, заставляя его как-то изменить свое отношения к жизни. Ступень учителя на логике. Некоторые учителя действуют на известность: допустим, если кто-то известный что-то сказал, то это верно. А такие учителя действуют на логике, пытаются копаться в другом человеке. При этом, если этот другой доверяет этому человеку, то он способен измениться, а если не доверяет, то есть, находится на какой-то другой фазе, то тогда этой коррекции не происходит и человек бьется как рыба об лед. Вот такие 8 ступеней. Будем повторять? Не будем, так и не будем. Человек, прошедший первые 8 ступеней считается умным, уважаемым, к нему обращаются знакомые за советом, ценят его. А все остальные ступени, которые следуют за ними, для средних людей не совсем понятны, абстрактно понятны, но применять в жизни они их уже не могут. 
Так как мы начали о ступенях, я быстро повторю и ступени Воина. Девятая ступень характерна тем, что отношение к жизни у человека резко меняется. Она называется смерть-советчик. По сути, что происходило до этой ступени и что происходит сейчас? До этого человек на первых 8 ступенях считал себя интегрированным в окружающую среду, те компании, в которых он общался, цели, которые он ставил, исходя из своих желаний, возможностей среды, влияния среды  того, что в ней принято, что хорошо, что плохо. То есть, он был замкнут на определенный круг общения, и для таких людей было очень важно найти хорошую компанию, это, в основном. Было задачей родителей: найти ребенку хорошую компанию, которая оказала бы на него благотворное воздействие, потому что человек очень сильно зависит от среды. Девятая ступень: принятие каких-то решений, которые не связаны с конкретными средами, то есть в тех ситуациях, когда ты остаешься один на один с жизнью, или, если жизнь это среда, то, скорее, со смертью. Ты принимаешь какие-то решения, которые тебе нужны, а потом уже, исходя из этих решений, ты можешь менять среду, компанию. То есть, эти решения стоят выше знакомых человека. Решения без учета среды. 
Десятая ступень: открытость себе. Так она называется. Но по сути это есть открытость другому, то есть, я перед другим настолько открыт, что это качество просто выступает как честность. Начиная с этой ступени, человек перестает понимать, зачем нужно обманывать. До этой ступени человек мог хитрить, обманывать, когда видел выгоду или знал, что попадется. Конечно, бывают такие ситуации, когда тебя просят сказать смертельно больному, что он будет жить, он в принципе человек честен. 
Одиннадцатая ступень. Оно характерно пониманием того, что мой взгляд на жизнь, мое понимание, мои суждения, мои цели не обязательно лучше, чем поведение другого человека, который тоже успешен и благополучен в жизни. Может быть, даже живет лучше. Логически можно не понять, почему так выходит, мы хотим знать, что правильно поступаем мы. И тогда мы пробуем просто делать то, что делает другой, чтобы через действие приобрести определенное суждение об этих действиях, которые впоследствии повлияют на сознание. Сознание расширятся, человек перестает быть ограниченным своей единичностью, включает к себе единичность другого. Такая ступень. 
Наверное, надо повторить эти 3 ступени. И я думаю, как упростить 10-9. В самом простом виде это выступает как некое подражание. Не то, что другой становится кумиром, просто я просто играю в другого человека. 
Экселенц: Роза, эти 3 ступени к какому отделу относятся, этапу? 

Роза: Пути воина.

Экселенц: Правильно. Лидия, девятая ступень в чем заключается?

Лидия: Смерть- советчик, когда я свои решения и поступки не ориентирую на окружающую среду
Экселенц: Не всегда. Я способен к этому. Когда меня прижимает, я уединяюсь и в этом единении оказываюсь способен принимать решения. 

Лидия: Я с этим согласна.

Экселенц: Раньше, когда мне было в среде плохо, я уединялся, но не мог принимать никаких решений. Мне просто было плохо, я бежал к знакомым. А сейчас самостоятельно могу принять решения.

Экселенц: Да. Десятая ступень. Прошу, Бениньо.

Бениньо: Про открытость силе? На самом деле, это не силе, а другому. Очень неверно заменить силу личностью.

Экселенц: В первую очередь, сила проявляется через людей. Карлос, продолжайте 10 ступень..

Бениньо: Скорее, это открытость миру.

Экселенц: Да, миру, среде, другому. 

Карлос: Вообще говоря, изначально я могу повторить, что вы сказали, но мне казалось, что если человек может открыться силе, имеется в виду то, что можно выбирать силу действия. Если на человека действует 3 вектора, я могу открыться одному из них и закрыться перед двумя другими. И наоборот. То есть, я выбираю силу влияния на себе, иными словами, выбираю среду влияния на себя. 

Экселенц: Подчиниться другому - это не значит открыться силе, это ближе к подражанию, а еще ближе к каким-то формам левостороннего сознания. Когда на мою душу оказывают влияние несколько людей (мама говорит одно, жена - другое, а приятель - третье), это не открытие силе. Открыться силе можно, когда ты этого хочешь.

- А если жене сказал, что пошел к любовнице, любовнице, что пошел к жене, а сам пошел на семинар. Это открытость силе?

Экселенц: Нет. Это закрытость. Здесь он не боится говорить правду.

-  Соответственно, на этой ступени он и приобретает честность, ему нечего скрывать. 

Экселенц: Этим всем трем людям он должен давать одинаковое объяснение, почему он выбирает это действие. Жене он говорит, что за пеленками сходить важно, предположим, но для него важнее что-то другое, а за пеленками он сходит потом. 

- Насчет одинаковых объяснений я уже не знаю, потому что на этой ступени человек достаточно умный  может понять, из чего исходит вопрос от мамы, от жены и от друга «куда ты идешь и зачем тебе это надо?». На такой вопрос я могу ответить каждому слушателю, не скрывая ничего, а просто открыв тот момент, который наиболее понятен. 

Экселенц: Честно, я скажу открыто, почему я так-то и так-то поступаю, а нечестно я бы входил в положение другого, обещал бы ему что-то.

- Это значит скрывать. Но если мой поступок на самом деле сложная вещь, к которому было несколько разных побуждений, я могу каждому из трех людей назвать ту причину открыто и честно, которую считаю важной. Я не скрываю все остальное. Но могу ограничить перечисление. 

Экселенц: Ограничить можно, да. Но если спросят, надо ответить. Джессика, в чем заключается самая сложная ступень? 

Джессика: Это ступень, когда человек не считает исключительно верным только свое собственное миропонимание, но при это учитывает миропонимание другого человека, хотя не видит, откуда это взялось и почему этот другой думает именно так. Пытаясь понять, он начинает подражать действиям этого человека, совершает те же поступки, те же движения. Чтобы понять систему другого.

Экселенц: Да. Десятая ступень честности очень жесткая. Что я решил, то я и пытаюсь делать. Подражание здесь присутствует не как следование кумиру, какой-нибудь поп- звезде, а как сознательный поступок. Человек не впадает в подражание. Он начинает и перестает подражать полностью. 

Карлос: То есть, контролируемая глупость - более крупное состояние относительно этой ступени?

Экселенц: Да. Далее. Одиннадцатая ступень. Неделание приводит к тому, что я делаю то, а что не могу отвечать. Потому что я этого не понимаю. Появляется ступень ответственности за решение. По сути дела она внешне выглядит как ответственность за обещание. Я стараюсь не обещать, если не уверен, что 100% это выполню. Допустим, если меня приглашают на семинар, я говорю, что буду ходить может быть, но если я обещаю ходить, то не приду только в том случае, если возникли какие-то чрезвычайные обстоятельства. На самом деле, это не только обещание, но и внутренние решения. Если я решил утром делать зарядку и сам себе громким голосом сказал об этом, то я буду. Вообще важна внешность этой речи. Пока я думаю, я сомневаюсь. Это какая-то объективация решения, она находится вне моего контроля. Поэтому я могу кому-то пообещать, что буду делать зарядку, либо я могу обещать самому себе, но через речь или запись. 
12. Поведение, которое вызывается моими решениями, задевают мои отношения с другими людьми, как-то влияют на них. Скажем, я решил выпить с приятелем, и должен выпить. Но здесь я не могу принимать решение за другого, то есть, я не имею права принимать решения за других людей, пока не получил от них согласия и подтверждения того, что они не против таких моих действий. Дальше. 
12-11. здесь я снова возвращаюсь к проблеме принятие решений и задаюсь вопросом, для чего я принимал те или иные решения и почему я так за них держусь. Какой они вообще обладают ценностью? Есть ли в этих решениях смысл и на что в конечном итоге они направлены. На 12-11 я выясняю конченый смысл или конечную цель моих решений. Я анализирую не сами решения, а свой образ жизни, то, что я делаю. Естественно, отчасти я это делаю, потому что так получилось, отчасти базируясь на каких-то жестких решениях. Исходя из того, что я делаю, я выясняю, для чего я все это на самом деле делаю. Когда я это выясняю, нахожу какой-то конечный смысл, когда я формулирую, для чего именно я живу (это может быть конечная цель для мня лично, но приземленная в глобальном масштабе: например, вырастить ребенка или заработать миллион), я строю свой путь. Я понимаю, что нужно и что не нужно для достижения той конечной цели. Я спрямляю свой путь. 
Ступень 12-9. когда я спрямил свой путь, я понимаю, куда мне надо идти, что самое важное какие шаги мне нужно делать, и тут я наталкиваюсь на то, что пути прямые есть в моем сознании, а в реальности этой цели можно двигаться разными путями, способами, методами. Я могу начать двигаться одним способом, вернуться назад, если не получается… Но так я могу очень долго двигаться к конечной цели. Поэтому ступень 12-9 говорит о том, что нужно выбрать первый шаг к своей конечной цели и забыть о своей конечной цели нужно думать только о выбранном шаге. Ступень называется так: каждый поступок последний. Имеется в виду, кончено, совсем не каждый, просто так называется ступень. По сути дела, та линия поведения, которая для меня важна среди моих нескольких возможных линий поведения, становится для меня путеводительной. Все остальные поступки, которые не касаются моей координальной линии, не воспринимаются с позиции «последнего поступка». Если для меня самое главное, допустим, поступить в университет или вырастить ребенка, то при этом решения сходить в магазин не является последним. Я могу его отменить, если у меня зазвонил телефон. Вот такие ступени. Давайте 11 ступень. 

Следование неделанию на ступени 10.9, то есть, подражание без внутреннего полного осознания того, что делаешь, приводить к отсутствию ответственности за свои поступки. И в связи с этим следующая ступень- это ответственность за свои решения.

По сути, выполняет свои обещания.

- Да. 

- Допустим, взял в долги, отдает обязательно.

- Да, пусть даже лет через 20.

Экселенц: Нет, в срок. Если взял, он может продать 3 квартиры, но отдаст вовремя.

- А если нечего продать, то отдает лет через 20.

Экселенц: Нет. Значит, не надо давать таких обещаний, которые ты не можешь выполнить.

А что делать, если человек дал это обещание, еще не дойдя до этой ступени? В общем, не нужно давать лишних замечаний. Нужно давать только твердые, уверенные обещания. 

Роза, 12 ступень?

Экселенц: Не принимать решения за другого. Наверное, здесь решение выступает кК предложение, то есть, я предлагаю что-то другому, но он должен решить сам.

Самое главное, что я не обижаюсь. Я не навязываю что-то сделать, когда предлагаю. Предположим, я жена, и у меня есть муж, я ему предлагаю: «милый, не хочешь ли ты сходить со мной в театр или в магазин без меня?». Он говорит «нет, не хочу». Если я начинаю противоречить, значит, я уже внутренне принял решение за другого. А если я достиг этой двенадцатой ступени, я уже заранее не знаю, как это делать. Если ты достиг этой ступени, семейная жизнь становится тяжела. Но Чифа говорит, что это возможно. Она говорит, что у нее муж, Хейт, он - воин. Наверное, воин, если говорит. Половина пути воина пройдена. 
Экселенц: Тринадцатая ступень. Когда так жестко решил с некоторыми своими поступками, конечно, лучше 12-9 назвать не «каждый поступок последний», а некоторые. 

- Главный поступок последний.
- Скажи наркотикам «иногда» (смех).
Экселенц: Да,  главный, в том числе. Тогда я понимаю, что эти поступки не абсолютны. Я слабый человек в каком-то роде, и эти поступки определяются не только моей логикой и моим пониманием их необходимости, но и моей личной историей. Поэтому возникает ступень стирания личной истории. Фактически она заключается в чем? Правильно, как говорит дон Хуан шаг за шагом ее пересмотреть, но при принятии таких кардинальных решений я анализирую причины, которые лежат в истории этих решений и не всегда нахожу логические причины, иногда нахожу чье-то влияние. А влияние связано с тем, что у меня есть личная история, потому что именно она обладает влиянием. И я стараюсь исключить эти влияния при принятии этих решений. 

- Можно сделать замечание? Мне кажется, что для этих ступеней должна быть свойственна некоторая абсолютизация, и чтобы хоть какой-то поступок делать как последний и стирать личную историю, нужно полностью абсолютизировать и считать каждый поступок последним. Именно так подходить: либо каждый, либо никакой. На примере последнего поступка, цель уходит. Есть только поступок. Но такое возможно только когда этот поступок действительно воспринимается как последний. 

Экселенц: Поступок- это не то, что я делаю в данный момент. Это то, что я должен совершить. Он всего один. Этот поступок я должен совершить завтра, или через несколько часов. В это время я совершаю какие-то второстепенные поступки. Например, поступок куда-то съездить, при этом одевание обуви или звонок кому-то уже не делает этот поступок последним, потому что 2 поступка взаимоисключают друг друга. Поэтому остается только 1 поступок.

- Это зависит от того, как дробить на поступки. Пока я куда-то не съездил, я могу одевать обувь и думать об этой поездке, я могу открывать дверь соседу, который пришел занять 3 рубля, но я уже в поездке, я уже там. 

Это ведет к неадекватному общению с соседом.

- Да. Симптомы должны быть налицо.

Экселенц: Нет, я думаю, что он вполне может взять 3 рубля, если я обуваюсь, и порвался шнурок, я могу взять другую обувь. Главное, что поступок как некое действие, меняющее мои отношения с окружающей реальностью, оказывается именно самым главным поступком. А все остальное не столь существенно. Четырнадцатая ступень: недостижимость.

- По поводу предыдущей ступени. Не очень понятен пример.

Экселенц: Я стараюсь исключить факторы принятия решения, которые опираются на какие-то личные контакты. Четырнадцатая ступень. Недостижимость или неопредмечивание. То есть, я стараюсь, чтобы меня не опредмечивали. Метод, как говорит дон Хуан, один - не иметь распорядка. То есть, я становлюсь непредсказуемым, я стараюсь, чтобы пропали действия, которых от меня уже ждут. Тем самым каждый раз перед действием я думаю об этом действии. Это не значит, что я совершу что-то другое, но я все равно о нем прежде подумаю. Предположим, каждое утро я пью чай. Я могу и выпить молоко с солеными огурцами. 

- Лучше этого не делать, думаю.

Экселенц: 14-13 пытаюсь выйти из того, чтобы меня опредмечивали. Это связано с тем, что я подвержен влиянию. А, становясь недостижимым, я становлюсь практически недосягаемым для влияния. И следующая ступень: я стараюсь не опредмечивать других. 

- Почему 13 и 14 ступень будет именно так и не наоборот? Может быть и наоборот.

Экселенц: Во-первых, 13 и 14 должны быть рядом. 

- Они и так рядом. Если они будут наоборот, они все равно будут рядом, потому что остается суперпозиция этих ступеней. Почему наоборот. Потому что влияние живых людей, которые обещаются со мной на работе, звонят мне по телефону, более заметно. Скажем, в раннем детстве меня кормили. Может быть, это уже и следующий шаг. То, что я на своего сослуживца реагирую подобным образом, происходит не только потому, что он подходит и дает мне щелбана, а еще потому что я привык так реагировать на щелбан.

Экселенц: Нет, влияние тут подразумевается тех людей, мнение которых для меня авторитетно. Это влияние имеется в виду. То есть, я на них как-то завязан, привязан, считаю их друзьями.

- Наверное, авторитет - это какие-то частные случаи. Потому что я реагирую на все мнения. Но какие-то я усиленно игнорирую. 

Экселенц: Это привязанность.

- Да, но это не значит, что этого человека я считаю авторитетом. 

Экселенц: Это либо положительная, либо отрицательная привязанность. Это все относится к личной истории. 

- Но почему бы не поменять местами?

Экселенц: Потому что это вытекает из главного поступка, который я принял правильно или неправильно. Я об этом думаю. И меня совершенно не волнует опредмечивание или неопредмечивание состояния других, когда я думаю о своем главном поступке. Правильно ли я принял то, что меня волнует. Поэтому здесь идет стирание личной истории. Когда я абсолютизирую какой-то поступок, я понимаю, что он может быть не абсолютен. А что может быть неабсолютного для меня? Это только привязанности. Давайте пятнадцатую. Хотя на пятнадцатой начинается уже другой блок. Давайте, Лидия, о привязанности.

Лидия: Когда каждый главный поступок становится последним, я понимаю, что мои поступки связаны с прошлым, с моими старыми привязанностями. 

Экселенц: И настоящими.

Лидия: Да тогда я стараюсь в своих поступках ориентировать на другие привязанности, положительные или отрицательные. Если есть связь, я стараюсь ее игнорировать при принятии какого-то решения.

Экселенц: То есть, вы меняете свое отношение к этому человеку.

Лидия: Да, меняю.

Экселенц: И теряете друзей, подруг. 

Лидия: Всех теряю. 

Только друзей. У меня остаются партнеры. Четырнадцатая ступень, Бениньо?

Бениньо: Не только личная история влияет на меня, но и какие-то сиюминутные контакты на меня тоже очень сильно влияют. И какие-то мнения людей обо мне, даже если я с ними не контактирую, я могу знать. Если я учитываю восприятие, я знаю, что жене это не понравится. Поэтому нужно делать так, чтобы как можно меньше задевать чувства других. 

Экселенц: Вы правильно заметили, что недостижимость имеет такой момент, что знакомые, которые входят в круг моего общения, меня опредмечивают, сидят у меня в голове и тоже говорят мне, что делать. Чтобы избавится от того, что они сидят в моей голове, необходимо, чтобы они перестали меня опредмечивать. Поэтому мне нужно менять беспорядок, тогда постепенно они перестают меня опредмечивать. Джессика, 14-13.

- Не здесь ли, как говорил Кастанеда, нужно расставаться с теми, кто тебя хорошо знает?

Экселенц: Здесь. Я это и имел в виду. 

Джессика: Неопредмечивание других. Я поняла так: если в моей голове тоже сидят люди, от которых я жду чего-то конкретного, это тоже на меня действует, это действует на мои поступки, поэтому я перестаю опредмечивать других людей.

Экселенц: Как это конкретно проявляется? Знакомого человека, с которым я общаюсь по работе, я воспринимаю как незнакомого человека, который может сказать все, что угодно. Я говорю как с чистым сознанием, но так как для меня не понятия чистого самосознания, а есть только понятие моего сознания, то я говорю с ним как с самим собой. Раньше я думал, что он не поймет, думал, как кому что как лучше объяснить. А теперь я ему пытаюсь говорить так, как понял бы я сам. Далее. 
Пятнадцатая ступень: ответственность за ситуацию. Хотя окружающие меня люди не то что являются моими копиями, но не опредмечены мной, тем не менее, та ситуация, в которую все вовлечены  те роли, которые они на себя берут, определяют этих людей. То есть, в данный момент ни определены в рамках данной ситуации, потому что у них есть какие-то цели, и они проводят какую-то политику. И я не должен сомневаться в словах других. Я опредмечиваю всех людей в данной ситуации и тем самым беру ответственность за эту ситуацию. Я включаюсь в эту ситуацию, потому что предыдущая ступень мне этого вообще не позволяла делать. 
Шестнадцатая ступень. Ответственность за ситуацию - в первую очередь, это включенность в нее. Вообще в ситуации будет несколько ступеней, но здесь я только включаюсь, это значит, что я знаю все мотивы, знаю, что как происходит, соответственно, не игнорирую это.

- Тогда я знаю и цели этой ситуации.

Экселенц: Пока нет. Пока я только включился в процесс.

- А как можно включиться в процесс, если не предполагать какой-то цели?

Экселенц: Я включаюсь тем, что я туда включаю свою цель, которая присутствует наряду с другими целями участников ситуации. То есть, я ее озвучиваю и тем самым становлюсь частью этой ситуации.

- Допустим, ситуация стоянки кто-то собирает дрова для костра я тоже включился в эту ситуацию и пошел ломать ветки. Ломаю ветки, а дрова не собираю.

Экселенц: Шутка. Шестнадцатая ступень. Чтобы понять тонкое различие этих всех ступеней, нужно рассматривать их вместе. Называется «жить и не ждать». Смысл в том, что я путаюсь определить направление развития данной ситуации. То есть, одно дела моя частная цель, а другое дело - понимать, куда ситуации на самом деле ведет. Любая ситуация больше, чем один человек, поэтому я начинаю подстраиваться под нее. Раньше я ждал, как в этой ситуации осуществить свою цель, а здесь я тоже включаюсь в ситуацию, но следую ее развитию. 

- Но если я вижу, что она ведет в сторону от моей цели?

Экселенц: Я все равно иду за ситуацией. В этом и заключается эта ступень. Я принимаю цель, к которой объективно движется ситуация. 16-15. 

- Ситуация обычно имеет спектр целей.

Экселенц: Это могут быть разные ситуации в одной компании, но каждая ситуация имеет одну направленность. Вопросы потом. 16-15 я беру ответственность за то направление, в котором идут ситуация. У меня есть свое представление о том, куда эта ситуации я должна развиваться. Ответственность заключается не в том, что я пытаюсь переломить ситуацию, стать лидером и всех повести в нужную мне сторону. За это можно и получить. Поэтому эта ответственность заключается в том, что я пытаюсь влиять на ситуацию изнутри при минимально возможном воздействии. 

- То есть, пресекание отклонений?

Экселенц: Нет, это никакое не пресекание. Я просто в ситуацию ввожу какой-то дополнительный момент какими-то поступками или словами, которые просто являются неким дополнением. Это могут игнорировать, могут не игнорировать. Но я выбираю такое воздействие, которое должно повернуть ситуацию от того направления, куда она катиться к тому направлению, куда она должна катиться. Это единственный способ влияния на ситуацию. И я не подаю вида, что хочу что-то переломить. Я просто высказываю свои мысли, что-то делаю. В результате этого вся ситуация приобретает иное содержание и, соответственно, сама меняет направление. 
16-13. в любой ситуации, которая включает несколько людей-участников этой ситуации, которые одновременно могут быть вовлечены и в другие ситуации, всегда возникают некие отношения ведущих и подчиненных. То есть, кто-то оказывается направляющим, а кто-то ведомым. То есть, возникают некие отношения господства и рабства, власти и подчинения. Я тоже, находясь в этой ситуации и не беря на себя роль лидера, сталкиваюсь с тем, что некий лидер или даже подчиненный лидера, мне что-то указывает, то есть, как-то влияет на мое поведение. Это мне не нравится. Но я не пытаюсь ему противоречить. Средний человек начал бы бороться за власть. Он следовал бы тому, что если он будет на самом верху, ему никто не будет приказывать. Но тогда ему бы приказывали еще больше. Это сложный поворот. Поэтому я принимаю решение вроде некого отказа от власти, от идеи сласти и от своей власти. Мой начальник или лидер предстает передо мной как мелочный тиран, и я его должен победить через понятие долга. Любой руководитель, любой лидер имеет 2 аспекта деятельности: потому что так надо и потому что я так хочу. Меня задевает не то, что он предлагает, как надо делать, и доказывает это как-то, а то, что он делает «как хочу», то есть, устанавливает личную власть. А любой средний человек неминуемо это делает. Поэтому я воздействую на мелочного тирана тем, что пытаюсь призвать его к долгу и исключить его мелочное влияние. То есть, я отказываюсь от своей субъективности, оперируя общественным мнением. И когда он говорит, что я нарушаю субординацию, дисциплину, не подчиняюсь. Я говорю, что буду делать то, что надо, называю эти аспекты. Все остальное делать я отказываюсь. Очень хорошо практиковать эту ступень в армии, если идешь служить. Там любой офицер или даже старки военнослужащий пытается на 80% утвердит свою властность, и уже на 20% делать то, что ему нужно делать по отношению ко мне. Солдат должен научиться дисциплине, владению оружием. Дисциплина- это уметь правильно заправлять постель, правильно маршировать, все делать вовремя по уставу, а не красить заборы до обеда и не терпеть всякие издевательства. В данном случае долг выступает как некий устав. Следующая ступень: ирония. До того я боролся с неким образом я - образом, отождествлением начальника со своим я - образом. А здесь я начинаю бороться со своим я - образом. То есть, я обобщаю данную ситуацию и считаю, что мой я - образ и те действия, которые из него следуют, являются игрой. То есть, я - образ есть игра. Здесь тоже есть момент контролируемой глупости, но важно то, что я понимаю, что всегда могу сменить игру и принять дугой я - образ. Это как раз то, что мы практиковали в среднеазиатских походах, когда человеку давали разные должности, он с ними какой-то степени отождествлялся, и чтобы этого не происходило, эти должности менялись. В результате этого вырабатывалось ироническое отношение к любой должности: я играю. Я играю в начальника похода, я играю в кострового. В результате эффективность действия резко возрастала. 
Это была 16.9. и последняя ступень 16-1. здесь я слишком ироничен: ничего серьезного, ничего святого у меня не остается, потому я это компенсирую тем, что играю не в шутку, а с полной серьезностью. Чем бы я ни занимался, я аллертен. Вся эта серьезность подвижность называется настроением воина. На этом путь воина заканчивается, но здесь уместно привести еще некую ступень, которая возникает при прохождении всеобщего сознания, а именно, 32.1. некая высшая ступень. Она называется смирение воина. Некая противоположность аллертности воина. Воин считает, что Аллах Акбар носил волю и намерение Аллаха. Но о ней мы говорить не будем, это очень высокая ступень. Карлос, начинайте с 15 ступени. Ответственность за ситуацию.

Не помню переход. Я опредмечиваю других. Я почему-то стал определителем ситуации.

Экселенц: Нет. Ситуация - это включенность нескольких людей в определенный процесс, когда важно делать что-то определенное. Я не могу не опредмечивать человека в данной ситуации и ситуацию в целом.

Тем не менее, я включаюсь в ситуацию.

Экселенц: Эта включенность подразумевает опредмечивание других.

Конкретное условие.

Я как бы делаю моментальную фотографию.

Экселенц: Не фотографию, не моментальную, его опредмечивают, исходя из того, как он себя ведет во времени. 

Скорее, его роль в данной ситуации. 

Экселенц: Как только ситуация кончается, этот человек для  меня снова становится чистым листом. 

Что значит, ситуация кончается?

Экселенц: Нет ситуации, нет человека.

И я включаюсь в эту ситуацию, принимая, соответственно, на себя какую-то роль.

Экселенц: Странник, дальше. 

Странник: Так как я включился в ситуацию, я слежу за ее развитием. То есть, начинаю прогнозировать, куда она движется. Любая ситуации почему-то движется вне той цели, которую я включал в эту ситуацию. Это называется «жить, а не ждать». 

Экселенц: Дон Хуан для этой ситуации применял такой метод: он бросался в бурлящий поток реки и следовал за вынужденной ситуацией в этом потоке. 16-15, Роза?

Здесь я не беру лидерство на себя, но пытаюсь воздействовать.

Экселенц: Пример с рекой. Я не пытаюсь переломить течение реки, но пытаюсь подгребать. Не постоянно гребу в одну сторону, от этого мало проку, а только к берегу, когда надо. Если такой возможности нет, то и не гребу, выжидаю. Кончено то примитивный пример, но методы такие.

На собственное управление ситуацией не очень похоже. Скорее, я использую силу реки, чтобы выплыть. 

Экселенц: Здесь ситуация характерна тем, что я один. Реку невозможно принимать, как другого участника.

Если брать людей и как-то воздействовать на одного из них, ситуация поменяется. Это понятно. Но это будет минимальное воздействие.

Экселенц: Я вспомнил пример. Когда Странник в средней Азии выдохся на горке, когда мы вошли на перевал без снега, то из-за этого вся группа не могла сойти с этого места, потому что там все теряли энергию, Странника назначили начальником похода. Он начал с того, что сел, потому что просо не мг стоять, немного подумал и понял, что ему хочется идти. Такой пример вас устраивает?

Дон Хуан был неудачным примером, потому что он иллюстрировал безликость намерения. И многие из этих принципов все же построены не на индивидуальности отношений, а на безликости силы. 

Экселенц: Да. Лидия, 16.13. 

Есть люди, которые пытаюсь занять лидирующую позицию, пытаюсь контролировать эту ситуацию, которые уже имеют власть. Эти люди или их помощники могут непосредственно или опосредованно на меня воздействовать каким-то образом. Я с этим согласна. 

Я анализирую, что именно мне не нравится.

Мне не нравится то, что они не просто включаются в мою команду наряду со всеми, а преследуют какую-то личную цель, когда их действие обусловлено личностью.

Самоутверждаются.

Экселенц: По этому поводу есть пример. Не знаю, подойдет ли он. Есть книга «Обмен разумами», там есть сыщик, у которого было 200 дел. Ему говорят: «Вам очень повезло, что вы ничего ни выиграли, потому что теперь вероятность того, что выиграю я очень большая». А ему нужно было найти того, кто украл его тело. И они пошли. Шли по полям, зашли в горы, прошли через какие-то перевалы. Они голодали, терпели голод. И наконец герой спросил, куда они направляются. Ему ответили. Но это оказалась родная деревня его спутника. Герой недоуменно поинтересовался, зачем он заставил его пройти через столько испытаний лишь с тем, чтобы попасть на его родину, где он давно не был. И тот ответил: все равно, где ждать. Если это все равно, то я выберу то, где мне нужно. В данном случае я должен был отказаться, сказать, что он был не прав, потому что не все равно где ждать: если долг заставляет ждать в конкретном месте, там и нужно ждать. Теория, кстати, сработала. Но я вас перебил.

В этом случае я отказываюсь от собственной важности и рассматриваю начальника в качестве мелочного тирана. Я вижу, что его поступки ведут к целям, не соответствующим необходимости этой ситуации. Каким образом, это уже не важно.

Бениньо, ирония. 

А можно сказать по поводу предыдущего?

Да.

Мне кажется, что идея насчет мелочного тирана выше на несколько ступеней.

Экселенц: Их всего 3 осталось до конца.

Нет, принципиально. Выше несколькими блоками. Это идея истекает из того, что сознание бывает левостороннее, правосторонне, человек может находиться в нескольких местах одновременно. Это явно внешняя идея, чтобы подставлять себя под определенное воздействие. Здесь уже явно должно не ЧСВ бороться с ЧСВ, а должно что-то другое, какое-то другое сознание должно бороться с ЧСВ. А так я буду иметь то, что мое ЧСВ будет бороться самом с собой. И чтобы специально перестроить, переориентировать свое сознание, подстроиться под действие очень сильное и неприятное, которое меня может убить, это должно быть действие по другой структуре сознания. Это явно какая-то более высокая ступень. Что может быть здесь, это просто банальное деление действий другого на личную форму и на адекватность ситуации.

Экселенц: Это так и есть.

Поэтому ЧСВ и мелочного тирана  я бы предложил стереть.

Но это условное название. Здесь все ступени такие. 

Экселенц: Иронию будете говорить? 

Буду. Но я бы сказал что-нибудь другое. Я все равно выполняю какие-то действия, но чтобы не отождествиться с тем нехорошим начальником, который был на предыдущей ступени, и который кроме необходимой деятельности в данной ситуации вкладывал туда еще и личную форму, я путаюсь личную форму убрать из своих действий тем, что как будто надеваю роль.

Экселенц: Да, например, я сейчас играю роль раба.

Роль какого-то винтика в этой ситуации, и когда я отношусь к этой деятельности как к роли, в первую очередь, я буду рабом, а уже во вторую очередь я буду участником со своими личными предпочтениями. Покорность или непокорность уже значима во вторую очередь. Это уже несущественно. Все равно в душе я становлюсь рабом или начальником адекватно ситуации. И для того, чтобы это выполнять легко и хорошо, я должен смотреть на свою деятельность в этом образе как бы свысока, с какой-то другой точки зрения. И тогда я смотрю на эту деятельность иронично. Или, наоборот, ироничное отношение к моему образу позволяет мне на него смотреть свысока. 

Экселенц: Сначала свысока. Тут возникает опасность. Джессика?

Да, тут возникает опасность, и, дойдя до какого-то определенного абсолюта в игре, я начинаю проявлять себя отчасти как циника. Я начинаю серьезно относиться к той игре, которую веду. То есть, это по-прежнему отношение свысока, но я уже отождествляюсь с этой ролью и готов в ней умереть. 

Допустим, роль может приказать мне всем причинять вред. Только я собрался это делать. Оп. И роль закончилась. А новая приказывает мне всех любить. 

Но я и на предыдущей ступени играл честно и до конца.

Экселенц: Нет. А вот ирония несерьезна.

Я относился к ней несерьезно, но выполнял ее серьезно?

Экселенц: Нет. Выполнять серьезно – это настроение воина. А здесь моя ирония проявлялась в словах. Я смеялся над собой, над другими. Понимаете?

Чувство долга.

Всем было видно, что я играю, а потом становится не видно. 

Экселенц: И Карлос, дополнительная ступень, которая не следует из контекста, не связана с предыдущей, но близка?

Карлос: Еще у нас есть одна воинская ступень. Мы можем ее придумать - «смирение воина». В отличие от аллертности, в которой воин более деятелен, эта ступень более спокойная. Смиренный воин более наблюдателен.

Аллертный воин всегда адекватно поступает. Он всегда готов к любому воздействию. Если ситуация потребует, у него уже как пружина, тумблер. А смиренный воин…

Он очень много знает, он прошел всю реальность самосознания, у него есть идеальная теория устройства сознания. 

Экселенц: Продолжим. Для чего я повторил эти ступени воина. Во-первых, для того, чтобы создалось более целостное понимание развития пути человека. В принципе, весь путь воина вы и так знаете. Во-вторых, всегда полезно и интересно говорить о пути воина. Таких людей, о которых речь пойдет дальше, вообще почти нет. Остается все, как на ладони. Нужно только научиться определять, кто на какой ступени. Для этого есть способ. Правильная игра заключается в делении пополам. Берется девятая ступень, и у человека спрашивают, обладает ли он ей или нет. Если да, то оставшаяся часть делиться пополам, и его спрашивают, обладает ли он тринадцатой ступенью. Если нет, предыдущая часть делиться пополам, и спрашивают, обладает ли он пятой ступенью. И так далее. Конкретно. Начинаем играть. Про кого мы сейчас сыграем? Кого мы хорошо знаем? Давайте Карлоса. Девятая ступень заключается в том, что принимает иногда решения без участия среды, способен изменит свой круг друзей, завести новую компанию, порвать со старой. Но это уже следствие. Главное - сейчас решить, есть ли у Карлоса такая способность: принимать решения без чьего-либо участия. 

По-моему, мы не настолько хорошо знаем Карлоса.

Экселенц: Были ли случаи, когда он искал другого круга общения?

Кто же такое скажет.

Если мы не знаем таких случаев, значит, их не было.

Например, Карлос иногда говорит, что христианство хорошо.

Я этого не говорил.

Он выступает в защиту христианства. Я понимаю, что он это не сам придумал, а так считает под чьим-то влиянием. Да?

Карлос, скорее, культурологически вам говорил, что вы не понимает, что такое христианство. Он говорил, что христианство это совсем другое. Его интересовала та ступень, о которой вы рассказывали. Он говорил о том, что же есть христианство на самом деле. 

Так как вы употребили слово «на самом деле», он мог принять решение ходить в церковь, влиться в новый коллектив, в новую среду и общаться только с христианами, например. И всех еретиков клеймить позором.

Я вам говорю о том, что он не отстаивал то, что это хорошо. 

Это был повод принять такое решение.

Это вообще не повод. Как-то вы притягиваете факты за уши, мне кажется.

За хвост.

Я могу сменить компанию, но не отказаться от прежней. Или отказаться от прежней со временем.

Расширить круг общения.

Экселенц: Тут самого человека сложно слушать. Если добавляешь то, что входит в противоречие с тем, что есть, например, сменить семью. Предположим, что не способен.

Примеры не известны. По первому блоку, по-моему, он на все способен, а дальше нужно смотреть.
Возможно, у Карлоса тип души не первый тип души. Давайте предположим это и посмотрим какую-нибудь другую ступень. 

Экселенц: Ладно, если у нас с Карлосом возникли проблемы, давайте рассмотрим Нелли. Вы ее знаете меньше. Ее знают только Роза и Джессика. Способна ли она принимать решения без влияния среды? Нет, не способна. Она полностью находится под влиянием среды, потому что как только она меняет работу, у нее тут же появляются новые мысли, новые знакомые. Причем, их она не выбирает. Например, она приходит на работу и слышит, что наш семинар- это секта. Она не не задумывается больше и считает нас сектой. До этого ходила на семинары и не читала, что это секта; теперь ей указали на это, и она ходить откажется. Почему? Потому что так ей сказала, так объяснили. Тогда следующий вопрос: обладает ли умозаключениями? Когда она беседует по телефону или при личной встречи, делает ли она умозаключения? Или только высказывает суждения? 

Мне кажется, я пока не наблюдала в ее  речи никакой логической связки, логических переходов. 

Значит, не достигла пятой ступени. Третья ступень: настойчивость, упрямство. Обладает ли она настойчивостью и упрямством? По-моему, да. Обладает. Третью она прошла, пятую не пошла. Значит, четвертая. Это у нас уважительное отношение. 

Да у нее даже нет уступчивости.

Мне кажется, понятие компромисса человеку не знакомо. 

Да, не знакомо. Значит, на третьей ступени. Остальные, возможны, как условные состояния.

Карлос: По поводу девятой ступени. Я думаю, что я обладаю этой ступенью.

Если спросить Нелли, она тоже скажет, что думает, что обладает.  

Карлос: Я выскажу почему, а вы потом уже обсудите. Последний самый пример. 1 апреля у нас был день химика. Обычно хожу на день химика, все собираются в университете, отмечают. Я не поехал в университет, потому что я работал. Это решение принял я сам.

А вы могли уйти с работы?

Карлос: У меня свободный график.

Ну, тут просто важнее оказалась работа. Это не отказ.

Карлос: У меня очень много знакомых и очень много предложений было ехать. А заработал я в общем-то немного.

Экселенц: Когда последний раз вы оставались в одиночестве? И есть ли у вас такая потребность? у человека, который уже находится на этой ступени, иногда возникает потребность побыть одному. 

Карлос: Есть такая потребность. В последний год я редко оставался в одиночестве.
Экселенц: Одиночество - это не один час, а два, три дня. Для меня это 3 дня. Первый день я пьянствую, думая о тех связях, которые у меня есть; второй день мне плохо, потому что я отказался от этих связей. И от этих идей мне приходят мысли, касающиеся того, от чего не может быть хорошо и что для этого нужно делать. У меня так.

Карлос: У меня есть такая потребность, но в последнее время мало возможностей. Я этим занимался. 

Экселенц: Последний раз когда был?

Карлос: Года 2 назад. Достаточно часто: я уезжал каждую неделю думать в лес. 

Экселенц: На 3 дня?

Карлос: Не на три дня, а пока не решу проблему.

Экселенц: С ночевкой?

Карлос: До решения проблемы.

Экселенц: Либо вы на порядок меня умнее, либо вы лукавите. В первый день проблема не решается эти методом.

Карлос: Скорее, я структурировал решение проблемы. Собирался с мыслями. Но нет, так нет.

Джессика точно не обладает девятой ступенью. Постоянно говорю: «Джессика, мне нужно 3 дня побыть одному». Она говорит, что не может, потому что у нее есть комната.

Это чисто бытовые условия. 

А вы уезжали на 3 дня, пока Джессика была дома? 

Экселенц: Во-первых, она не просила оставить ее в одиночестве. Во-вторых, мне некуда уезжать, кроме как в лес.

В лес вы уезжаете? Или вы предпочитаете дома быть?

Экселенц: Дома быстрее. 

Карлос: Я думаю, что сомнений нет в том, что девятой ступени я уже достиг. Я мог поступать поперек обществу.

Экселенц: Дальше начинается большая тема, поэтому мы ее сегодня начинать не будем. Правостороннее сознание нам примерно понято. Мы не будем повторять всеобщее самосознание. Поэтому нужно заниматься левосторонним сознанием и перечислить состояния всех его ступеней. 

Может быть, мы повторим 4 состояния?

Экселенц:  Нет, я думаю, что это будет растаскивание материала. Я думаю, что нужно, чтобы они шли один за другим. В любом случае при открытии новой темы нужно делать перерыв. Перерыв.

Я лучше пару слов скажу о девятой ступени. Способность и потребность иногда принимать решения в абстрагировании от среды требует уединения и таких отношений с людьми, что это уединение всегда возможно. А это значит, что нет привязанностей, нет постоянных отношений с людьми, а есть только временные. Скажем, я прошел девятую ступень, тогда все члены семинара не являются для меня привязанностями. Если я начинаю семинар в другом месте и там достаточно людей, у меня нет потребности кого-то туда специально привлекать. Привязанности нет. Скажем, Джессика у меня живет, но я ей все время объясняю, что это временно. Все отношения временны. Карлос, например, должен был бы сказать, что он не женат, нет ребенка. Важно было бы то, что он не считает жену и ребенка частью своей жизни. С другой стороны, конечно, сами привязанности у нас выделены в отдельный тринадцатый пункт. Отслеживание имеющихся привязанностей. Но здесь все отношения я хочу иметь временными.

То есть, на девятой ступени семья временная?

Экселенц: Да. 

Или таковой нет.
Экселенц: Да.

То есть, те люди, у которых есть семья, не дошли до этой ступени. Я правильно понимаю?

Еще как раз по поводу девятой ступни мне вспоминается лозунг молодых людей: «Гуляй, пока молодой!». 

Экселенц: Может быть, при этом он живет с родителями.

Я вспоминаю, что с родителями я жил по необходимости и использовал любую возможность для того, чтобы уйти. Было такое время. Сейчас нет никакой потребности. 

Экселенц: Я тоже, когда женился, думал, что лучше буду жить с женой, чем с родителями. Из двух зол выбираю меньшее. 

Нет. Я всегда женился по любви. 

Смело сказано.

Иногда живешь с кем-то по необходимости не для каких-то ресурсов, а для того, чтобы иметь жилплощадь. Но есть внутреннее желание жить без кого бы то ни было. Например, ей не хочется покупать квартиру. Когда она была на девятой ступени, у нее было внутреннее намерение уехать оттуда, приезжать только изредка, по какому-то делу: пообщаться с собакой, с мужем, с мамой. Потребность такая была. Но сейчас мне кажется, что у Розы нет потребности уйти из этой семьи, она не хочет оттуда уходить. Или хочет?

Не хочу. 

Поэтому очень просто выявить точку перехода.

Проблема в том, что вы, Экселенц, сначала заявляете одно, а потом пытаетесь максимализировать свои высказывания.

Экселенц: И придать им большую определенность.

Ничего подобного. Бениньо по этому поводу говорил, что ни одна ваша ступень на путь воина не похожа, а сейчас Вы пытаетесь привязать путь воина к отдельным ступеням. Это тоже неправильный подход.

Экселенц: Я говорю о том, что у человека есть потребность быть одному. 

Почему, интересно, у него есть потребность быть одному?

Для того, чтобы принять нормальное решение.

Для того, чтобы принять правильное решение. Не обязательно быть одному. Можно внутреннее себя так ощущать. 

Я согласен.

Экселенц: Внутренне - значит испытывать потребность быть одному. Но не обязательно быть одному, но потребность есть. Вариант Лидии очень интересен. 

Не надо подменять понятия. 

Экселенц, а любовь и привязанность- это одно и то же?

Да, к тому же это разные вещи. 

Нет, конечно. Любовь находится вне ступеней, она отметает все ступени. Любовь- это первая фаза. Любовь в общем смысле это именно влюбленность, потому что любовь присутствует на всех 4 фазах. Но как всеподавляющая сила она только выступает на первой фазе. Прошел ты девятую ступень или нет, если ты на первой фазе, то ты вечно хочешь быть с любимой девушкой. 

Я думаю, что наоборот. На девятой ступени человек понимает, что, несмотря на все свои привязанности, он все равно один. 

Тоже верно. Но как это внешне проверить? Чувствуете ли вы себя одинокой?

По большому счету, да.

Например, способен ли человек уехать в длительную командировку? Простейший вариант. Не все способны.

Будет ли о постоянно созваниваться и писать письма? Скажем, многие, кто уходит в арию пишут письма на родину ежедневно. Даже не обязательно есть возможность их ежедневно отправлять. Они могут отправлять раз в месяц, но пишут ежедневно. 

Я был в лагере. Там связи тогда еще не было. Мама пожаловалась на то, что я не пишу письма. Это же значит, что я на девятой ступени.

Скорее, я бы сказала, что когда я один на этой ступени, мне не плохо. Но это не значит,..

Что я хочу быть один.

Но я не страдаю от того, что я один.

Лидия, мне кажется, вы немного завышаете ступни. Если человек, сколько бы он ни общался, все равно чувствует себя одним, это, по-моему, смирение воина.

Нет. У меня на данный момент просто могут быть другие приоритеты. 

Давайте подойдем с другой стороны. Не будем говорить о потребностях, а будем говорить о понятиях, которые человек, находясь на этих ступенях, принимает. Мне кажется, что понятия и потребности - это несколько разные вещи. Например, как с порядком. Есть понятие порядка. Главное, что это понятие. Допустим, меня попросили навести порядок, и я его навел. Если бы у меня не было понятия порядка, я бы его не смог навести, значит, я бы не прошел эту ступень. Например, когда маленькому ребенку говорят собрать игрушки, он не может этого сделать, он может только попытаться.

Каждый способен пытаться навести порядок. У меня был знакомый, Илья. Дома он картошку не чистил, в походы ходил редко. Как-то мы поехали в поход ко мне на дачу, и он стал эту картошку тонко-тонко резать. Нельзя было сказать, что он не умеет чистить картошку. Но он чистил одну картошину очень медленно. Картошки было много. То есть, он не обладал понятием чистки картошки. В данной ситуации нужно было чистить быстро. Или с порядком. Скажешь кому-нибудь подмеси пол, а он скребет одно место по полчаса, хотя нужно два раза провести. Нет у такого человека понятия порядка. 

Здесь уже должно быть понимание ситуации, потому что если это в квартире Экселенца нужно подмести пол, то достаточно будет подмести максимум два раза, чтобы все было чисто. У меня возник другой пример с промыванием риса Эльзой. Готовилось блюдо, для которого нужно было промыть рис. Это был суп. Эльза пошла промывать рис, суп уже сварили, поели и Эльза приносит промытый рис. 

Просто она чистюля и тщательно пыталась его промыть.

Я говорю об адекватности ситуации. Если нужно быстро поесть так, чтобы куски камней не попадали в зубы при этом, то нужно быстро отделить эти камни от риса.

Это разные понятия: адекватность ситуации и понятие порядка. Адекватность ситуации есть у воина, когда он на себя ответственность берет. 

Все же порядок не существует в абстракции от ситуации. Порядок связан с конкретной ситуацией, с помещением.

Скажем, можно привести сюда какую-нибудь гранд - даму, и она скажет, что здесь беспорядок. Для вас это порядок. Мера порядка разная получается.

Да. Я как-то приглашала к вам свою знакомую, и она сказала, что у вас бардак. 

Для кого-то пустая коробка на шкафу является беспорядком.

Можно объяснить такой термин: сообразность? 

Что это, поясните?

Например, у человека сможет быть несообразное поведение. 

Чем отличатся от адекватности?

В принципе, наверное, ничем.

Почему я не использую понятие адекватности, потому что оно может быть применимо к любой ступени. 

Просто адекватность разным вещам.

Да. Для кого-то, например, вести себя адекватно, значит эмоционально. Конец семинара.

Мы не сделали никакого вывода. 

А какие могут быть выводы?

Обладание понятием и обладание ступенью - это не одно и то же? 

Экселенц: Правильно, вы предложили определить понятие. В результате этого мы выяснили, что понятия в абстракции не существует. Оно обязательно приложимо к какой-то ситуации. И глупо говорить о понятии порядка. Мы пришли к этому выводу. 

Все пришли к этому выводу, потому что понятие порядка безотносительно. Порядок- это некое структурирование вещей по какому-то принципу. У всех разные порядки.

Экселенц: Хорошо. Если говорить о понятии порядка, оно заключается в том, что у вас для каждой вещи есть место, где она должна лежать. Временно ее можно перемещать, но за каждой вещь закреплено какое-то место. Если у вас есть эта закрепленность про каждую вещь, значит, вы обладаете порядком.

Это значит, что вы привязаны к порядку. А есть другой способ определения порядка. Когда вещи не должны лежать там, где им не место. 

Экселенц: Временно могут. 

Когда мы говорим «временно», всегда имеется в виду очень ограниченный промежуток времени. Максимум, 10 минут.

Экселенц: Нет. Порядок времени определяется в контексте с ситуацией. Все. Конец семинара.
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