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29 сентября, семинар 36 (начало).

Экселенц: Последний семинар серии, кстати. Во-первых, любая ступень сознания не обладает полной логичностью. Другими словами, она не является самодостаточной. Во-первых, потому что она не последняя, во-вторых, даже если она и последняя, то она высказывается мужчиной и в-третьих – это только человеческая ступень. То есть если бы она была самодостаточная, не было бы необходимости в богах и так далее. Самодостаточный только мировой дух и то, в процессе становления, на данный момент он тоже не самодостаточный. Поэтому, какую бы ступень я бы не излагал, всегда можно при желании посмотреть проблемы идеологичности. С другой стороны всегда можно пытаться понять, опираясь на интуицию и используя ту логичность, которая хоть как-то присутствует. Поэтому имеется 2 основных отношения к семинару: это желание понять (как, например, у Карлоса) и желание найти противоречие и разрушить изложение (как у Бениньо). Ну, есть ещё пограничные, не буду обсуждать отношение каждого к семинару, поскольку это займет полсеминара. Главное нам указать вот эти 2 крайности. И в целом для семинара позиция Бениньи полезна, она старательно выискивает неточности, которые могут помочь развитию семинара. Главное, чтобы он не перебарщивал. Можно ограничивать Бениньо каким-то образом, во-вторых, можно ввести формальные правила: первое правило вопрос Бениньо должен быть короткий (пока он не исправится), во-вторых, вопрос Бениньо должен быть последним (сначала задают вопросы те, у кого они есть, а потом задают вопрос Бениньо). Других формальных правил я не придумал, как Вы считаете, Лидия, это правильно?
У меня такой проблемы не стоит.

Экселенц: Но Вы же представляете в своем лице семинар.

Я не вижу проблемы в Бениньо.
Экселенц: Ставлю вопрос на голосование: либо желание понять, либо желание найти противоречие

Я считаю, что у Карлоса есть желание понять, а у Бениньи желание найти противоречия.

Но одно без другого не существует.

Экселенц: Я говорю – превалирует. 
Ставлю вопрос на голосование: действительно ли у Бениньо по каким-то неясным причинам в последнее время превалирует желание разрушать? Кто с этим согласен – поднимите руки? 
Так. 
Кто согласен с тем, что у Бениньо превалирует созидательство. 
Значит большинство за то, что Бениньо - созидатель.

А почему не спросить у самого Бениньо?
Экселенц: Я спрашивал, и он мог поднять руку.

Но можно ведь и спросить у него, что он на самом деле хочет.

Экселенц: Спрашивайте.

Бениньо, что Вы на самом деле делаете на семинаре?
Бениньо: Сложный вопрос, но скорее созидатель, конечно.

Экселенц: Вы удовлетворены ответом, Лидия.

Лидия: Да.

Экселенц: Хорошо, если удовлетворена Лидия, то удовлетворены все. 
Вернемся к основной теме. Я не буду повторять нулевую ступень, замечу только, что она признает только пространственные взаимодействия и Я определяет как вещь, а среду определяет как общность. О переходах я говорить не буду, просто, когда мы переходим к понятию всеобщного самосознания, я просто буду исходить из того, что есть всеобщее самосознания. По определению - это когда Я осознает себя всеобщим образом, то есть не единичность. Самое простое осознание себя всеобщим заключается в том, что я являюсь всем миром, но так как одновременно я понимаю, что я этим миром не являюсь, я дополняю, что весь мир находится во мне – в моем всеобщем самосознании. Но в силу каких-то причин я не могу пользоваться этим миром, но он во мне находится. 
Почему я не могу пользоваться? Потому что для меня пока всеобщее самосознание пусто. Любое понятие первое это пустота. Я говорю, что я есть все, во мне есть мир, так как я обладаю всеобщим самосознанием. Но здесь возникает противоречие. Если весь мир находится во мне и тем самым в каждом другом, то получается так называемая дурная бесконечность в том мире, который создан во мне, в котором нахожусь я так далее до бесконечности. И так получается, что не найти конца. Это противоречие приводит меня на вторую ступень, которая говорит, что единство мира существует, но не в каждом отдельном человеке, оно обладает объективностью и находится вне нашей реальности. То есть находится вне единичности, которые образуют среду. Всеобщность не есть среда, а есть некоторая область, находящаяся вне реальности - некий абсолют. В связи с этим сама реальность получает определение относительно этого абсолюта. Если на первой ступени вот это единство мира было частью реальности: она находилась во мне, а я был частью реальности, то теперь это единство мира находится вне реальности и как абсолют и вечность является причиной возникновения реальности и поддержания и развития реальности. То есть причина во всех смыслах. Единственный субъект то, что отдельные люди и другие существа думают, что они субъекты – это иллюзия, то что они хотят вкладывается в абсолют, потому что только одна есть причина а наша реальность есть порождение и отражение части абсолюта. Я есть раб Божий и не обладаю свободой воли. При этом абсолют является истиной, а как истина – оно есть благо,  и как благо оно хочет, чтобы во всей реальности все поступали хорошо и все было бы нормально. Действительно есть некоторые спорные случаи, когда с одной стороны это хорошо, а с другой плохо, и тут не ясно, с какой точки зрения это хороший поступок или плохой. Но появляются такие случаи, когда абсолютно достоверно понятно, что это плохо, что это беда. Скажем, ложь во спасение – это допустимо, а ложь ради корысти уже не допустима. Следовательно, есть и плохие поступки, направленные на разрушение. Следовательно, должна существовать другая причина, которая определяет эти плохие поступки – Бог не может их определять. Поэтому на ступени 2.1 появляется Бог и Дьявол. Логическая точка. 
Первые 2 ступени вам понятны? Если есть вопросы, то к Лидии. А так, попросите кого-нибудь повторить. Замечу, что по сравнению с предыдущим семинаром я сделал изменения для первой ступени. Раньше я говорил, что на первой ступени есть зеркало, которое может отражать, а сейчас я сказал, что на первой ступени во мне есть весь мир. Потому что это самое простое, чем то, что это зеркало. Попросите кого-нибудь пересказать первую ступень.

Роза, пожалуйста.

Роза: Я не поняла.

Но тут же просто, тогда Карлос.

Карлос: Но на первой ступени появляется самосознание, которое простейшим образом определяет себя как Я, в котором представлен весь мир, то есть я – это ВСЕ. Таким образом, этого не может быть и можно сказать, что во мне представлен весь мир. Это первая ступень. Переход в следующем, что если я есть весь мир, другой человек тоже есть весь мир, а человек, которого я ношу в себе тоже есть весь мир и так до бесконечности. И поэтому центр единства он выносится вне реальности и появляется понятие абсолюта. В результате абсолют творит этот мир, то есть единичность. Единственная всеобщая вещь, соответственно определяет все единичность. Я являюсь рабом божьим, даже если не знаю этого, я все равно раб Божий.

Экселенц: И переход?
По определению дух и абсолют являются истиной и благом и поэтому все что хочет абсолют и все его проявления должны быть благом, однако в мире я могу заметить вещи, которые стопроцентным благом я назвать не могу и поэтому в сознании моем появляется представление о некой силе, которая ответственна за зло, которое творится в этом мире. Эту силу я называю Дьяволом.

Экселенц: Да, как всегда, хорошо отвечаете. Нужно было вам посложнее вопрос задать, а этот простенький вопрос задать кому-нибудь из новичков. 
Если абсолют был просто содержанием всех возможных понятий возможных, то как только произошло разветвление Бога и Дьявола, половина понятий осталось в боге, половина в дьяволе. Другое обозначение – свет и тьма и они появились одновременно, нельзя сказать, что одно породило другое. Как только есть свет – есть тьма, как только появляется тьма, она неопределима без света. Их действия взаимно противоположны, они направлены на уничтожение друг друга. Как только в тьме появляется свет, тьма исчезает и так далее. Свет занимается созиданием, построением, улучшением гармонизации, а тьма занимается разрушением, расчленением, борьбой, насилием и всеми остальными подобными занятиями. Так утверждает ступень 2.1. и тем самым она решает основное противоречие ступени 2. Но когда, естественно, возникает программа действий, то есть быть праведником, следовать только пути свету и не допускать грехов, то есть не допускать темных дел. Как только этот путь праведника возникает, то оказывается, что нужен субъективный взгляд на поступок. Тем более, если целый семинар собирается и  обсуждают какое то действие, то получается, что с одной стороны – это светлое действие, с другой стороны это темное действие и чем, как говорит Бениньо, глубже копаем, тем больше мы в самом светлом находим темных пятен. 
То есть оказывается, в принципе не возможно выделить какой-то светлый поступок, обязательно в нем будет часть темного. Невозможно выделить и чистый темный поступок, обязательно в нем будет что-то светлое, какую-то пользу он тоже принесет, поэтому происходит переход на следующую ступень под номером 3 и говорится, что нет антогонизма – желания уничтожить друг друга между светом и тьмой, а они находятся во взаимном гармоничном взаимодействии, которое поддерживается третьей высшей силой (как вот инквизиция поддерживает и темное и светлое, дневной и ночной дозор), также есть некое Дао, которое поддерживает, теперь уже лучше говорить не темное и светлое, а женское и мужское. Хотя можно формально оставить и свет и тьма. Мы переходим к женскому и мужскому началу и возникают 2 бога, муж и жена, которые образуют семью и в целом возникает триединство – понятие триединого Бога. Мужское и женское начало могут делать моменты и светлых поступков и моменты темных поступков. Поэтому мы и объединили – это 2 формы единства светлого и темного. Первая форма, когда светлое включает в себя момент темного, но доминирует светлое и второй момент, когда темное включает светлое, но доминирует темное. Эти 2 единства называются мужское и женское. Сам значок (Инь и Янь) тоже подчеркивает это гармоничное единство, не случайно там в каждой половинке есть по пятнышку противоположного цвета.
ДАО соединяет Инь и Янь.

Тогда там «равно» ставить не надо, просто черточку.

Экселенц: Нет, это есть треугольник – есть верхний угол и 2 нижних. Верхний важнее, но все три образуют триединого бога.
Бог – это нечто отдельное от этих трех частей?

Это что-то четвертое? Единый бог.

Экселенц: Нет, это формация, состоящая из трех богов, называется другими словами триединый бог, потому что он не находится ни в какой конфронтации. Здесь конфронтация пропадает и здесь говорится о единстве. Их функции не очень определены, Ясно, что Дао отвечает за общую гармонию, за соотношение Инь и Янь в тех или иных процессах, а они более просты.

Дао состоит из Инь и Янь? Или это отдельно.

Экселенц: Отдельно – это объединяющее начало, которое находится вне, но за счет их единства начинается диалектика. В принципе, как единство, каждый из трех моментов должен отражать в себе все остальные. Но они отражают по-разному. Дао отражает Инь и Янь тем, что он содержит их всех; Инь отражает Янь понятным образом, а отражает Дао тем, что позволяет Янь содержаться в себе, потому что в принципе без Дао он бы вытолкнул Янь, поэтому как определяющая сила она присутствует и как их средство объединения. В христианстве это похоже на определение Духа святого, который связывает между собой разные вещи. Дао один существовать не может, он объединяет. Человек может действовать либо исходя из Инь или исходя из Янь. Например, он может и расширять империю, разрушая другие государства – это преобладание темной силы для созидания, то есть начинается с темной силы, с разрушения, с войны для того, чтобы организовать империю. А другой человек начинает с упорядочивания своего государства, гармонизирует то, что есть, стремится к миру, но при этом для сохранения мира борется со всеми негативными явлениями, то есть ужесточает как то дисциплину, чтобы гармония была. 
То есть для кого-то делает хорошо, для кого-то плохо.
Да. Он идет другим путем. Оба правителя заметны. А праведный человек должен следовать Дао, он должен совмещать и действия Инь и действия Янь. Он должен быть готов и воевать и обустроить свое государство. Это также касается и  отношений семьи и отношений к любому встречному и так далее, то есть человек должен стремиться к равновесию. В женщине изначально, естественно, преобладает женское начало, в мужчине, соответственно мужское, но в каждой женщине есть и мужское начало, а в каждом мужчине – женское. 
В принципе Дао не дает  какие-то рецепты, которые скорее связываются к текучести  какой-то. Дао связывают с рекой и привязанность к какому то определенному образу действия пагубно сказывается на результатах и пример приводится: ива, которая бьется по ветром и дуб, который стоит не шелохнувшись. Но вот начинается ветер и дуб падает, а ива выживает. Ива – она с одной стороны стремится вверх расти, а с другой стороны может уступить. А дуб готов только вверх расти. А если кто-то готов только уступать, а вверх не расти – это тоже крайность. Вот такая ступень №3. И переход на следующую ступень. Вообще ступень хорошая, потому, что она решает многие проблемы. Когда  думаешь о теории, то все понятно, но когда переходишь к практике, то возникают некоторые тонкости. Согласно теории, любой поступок, вещь должен относиться либо к Богу либо к Дьяволу и получается, что совершенно 2 разных поступка относятся к таким понятиям, как, скажем, разбой и война. И приходится сначала вводить градацию, что там Инь больше, а там – меньше. Но количественное определение никогда не приводит к добру. Или скажем, определяют растения. 
У человека бывает 2 вида заболеваний: либо преобладание Инь, либо преобладание Ян. Если преобладание Ян, нужно есть веществ, в которых преобладает Инь, и оказывается таких веществ (растений) половина Кому-то можно съесть чуть-чуть, чтобы выздороветь, а у кого мало Инь, того нужно килограммами есть. Пробует, не получается. Другими словами, не возможно все объяснить двумя понятиями. Отсюда возникает переход на следующую ступень – 4-ю и возникает система сущности. То есть если здесь были 2 действующих системы, Инь и Янь, а Дао не действовало, оно лишь контролировало, оно движет не двигаясь. В принципе, любая сущность должна быть какой-то качественной формой, объединяющей Инь и Ян. Но уже не сводится к  процентному содержанию, то есть она имеет какую-то сложную конфигурацию, (тут разные системы приводят разные построения этой конфигурации, например, Ци приводит к тому, что говорится, что любая сущность состоит из 6 подсущностей, элементов, которые сами по себе образуют 64 гексограммы. И в зависимости от того, что там находится сверху, Инь или Ян, возникает 64 качественно разных сущности, которые нельзя все свести к процентному соотношению, потому что в двух гексаграммах может быть одинаковое количество Инь и Янь, но они будут разные. Кроме того, каждая гексограмма отвечает за какую-то силу. На данном этапе эти силы имеют  не физический характер (сила тяготения, электромагнитная сила), а имеют нравственный характер, потому что человек решает вопрос, что делать, как ему жить. Одна гексограмма может  быть справедливостью, вторая - добром, третья – быстротой, четвертая  - медлительностью. Каждый тут соображает сам и на интуитивном уроне расставляет так, как ему кажется, чтобы любой поступок можно было объяснить этими силами, например, это поступок военный. Может быть война, драка, разбой как одна гексограмма, но с дополнениями – быстрый и медленный, справедливый и несправедливый
Другая характерная система сущностей - это греческая мифология. Она на самом деле более понятна. Каждый бог является отдельной сущностью, которая отвечает за определенное понятие. Тут был некий прогресс в развитии, не знаю, в какую сторону. Сначала каждый бог отвечал за вид деятельности, а потом акцент переместился к способу вида деятельности. Скажем, Марс отвечал за военные действия, а потом он стал отвечать за некую силу воли. Афина отвечала за мудрость, Меркурий отвечал за торговлю. Еще Плутон был. 
Чем хороша система греческой мифологии? Она содержит неограниченное количество. Не понятно что-то – вводим ещё одного бога. А чем объясняешь, а тем, что эти двое родили сына и он стал таким-то. То есть любая такого рода мифология, которая имеет такое количество богов, которые живут вместе и то, что они живут вместе собственно и создают миф, как они живут вместе. Если на земле что-то происходит, это отражение конфликтов богов. Один бог помогает одному человеку в его деле, а другой – другому в его контрделе. С другой стороны, так как он и должны общаться между собой, образуя единство, то тут необходимо вводить какие-то контакты. Правда, если они без тела, то их душа и сознание должны взаимодействовать.

А  они ещё и детей рождают. Это как?
Экселенц: Вот это вот и как раз и необязательно.

А добавляют новых богов….

Да, тогда могут родить. Такая вечно развивающаяся мифология, которая тоже тормозит, нужно добавить что-то, а это противоречит тому, что зафиксировано. И это привело к тому, что Греция разбилась на несколько государств, то есть мифология их не объединила, а разъединила, потому что очень много разных трактовок – в одном читали Диониса больше всех, в Спарте – Марса (Ареса). Вот такая ступень возникла, которая в принципе может объяснить любое разнообразие человеческих дел и поступков. 
Ну что, это новая ступень. Нужно  рассказать о переходе? С третьего на 4-й и повторить 4-ю.

29 сентября,  2 сторона
Экселенц: Библия начинается с чего – сначала была тьма кромешная и Дух Святой.

Это Библия, а Новый завет?
А Новый завет! А они что только новый перевели без Старого?
Они и тот и другой перевели, но перевели «Вначале было Дао». Причем китайцам перевели.

Экселенц: В ветхом сложнее перевод.

У них же было 2 этапа.

Экселенц: Это мифология, которая пытается опредметить предыдущие существовавшие мифологии. Она может их так опредметить, что ничего истинного и не останется. Воспроизводить из греческой мифологии какие были предыдущие мифологии: ясно, что предыдущая мифология должна была бы быть либо другой мифологией такого же порядка, либо некого триединого бога. То есть некие 2 титана, которые отвечали за вещи какие-нибудь.
То есть интересная проблема в греческой мифологии - восстановить все эти системы: когда единый хаос, это понятно, что это 2-я ступень – единый бог, который сам себя пожирает и когда дети остались низвергнутыми, они образовали сообщество дьявола. Начали бороться с ним за престол и так далее, потом они, видимо, как-то должны помириться.

Нет, по моему не помирились. Дети Кроноса были олимпийцами.

Экселенц: То есть низвергли  Кроноса и захватили власть.

У Кроноса была мать.

Нет, у Кроноса была Гея  - земля, она была женой

Вот система у китайцев она более абстрактная.

Экселенц: В общем, началась такая веселая жизнь – каждый молился своему богу. И эта ступень отражена во многих религиях, как условное состояние. Пока что на четвертой ступени очень жесткая граница между божественным и земным.

На третьей ступени там фактически вообще все перемешалось – божественное и земное.
Экселенц: Нет, это абстрактные силы.

А Инь и Янь содержатся в вещах?
Экселенц: Нет, толкают вещи. Теперь все можно объяснить.
Ибн Син вводил 4 сущности для определения веществ и растений, определял все через 4 сущности. Но при этом он не говорил прямо о поступках, он говорил, что человек так себя ведет, что у него преобладание относится к этим четырем, которые он связывал с определенными органами и так далее. А греческая мифология, на сколько мне известно, она не определяла камни и растения согласно Богам. Вначале она попыталась, что там один за все морское отвечает, второй за все воздушное, третий за все земное.
Так, четвертая ступень более менее понятна, делаем перерыв.

Экселенц: Естественно, на 4 ступени сохраняется та иерархия, которая была на 3-й ступени. Главный бог и 2 второстепенных бога, то есть обязательно в мифологии должен быть некий высший бог. В греческой мифологии это Зевс. Если к Зевсу ставится в пару его жена, то тогда должен быть какой-то высший бог.

А кто в греческой мифологии был выше Зевса?
Экселенц: Не знаю, но тогда Гера была не равноправной, не жена. А на ряду других богов.

Но она не равна была Зевсу, она была женой, но не равна ему была.

Экселенц: Подробно все мифологии мы рассматривать не будем. Какое здесь возникает основное противоречие на 4-й ступени. Боги образуются по принципу пар, что может быть отражено в том, что это один мужчина, а другой женщина, но не обязательно, принцип сохраняется во всех мифологиях. Важно то, что если есть какой-то бог войны, ему противопоставляется какой-то бог мира. Если есть бог печали, то ему противопоставляется бог радости.

Но на примере греческой мифологии мы не видим такого примера каких-то ярко выраженных пар. Единственная пара – это Меркурий и Плутон.

Экселенц: Либо мы мифологию создаем, как говорит Карлос, из наблюдаемого мира: все что существует мы отдаем Богу. Это не правильный подход, это получается язычество, потому что так каждому виду вещей и виду действий дать своего Бога и будет полный бардак. Либо мы исходим из предыдущей ступени, где у нас есть Инь и Ян, которые в разной степени комбинируются. Сначала возникает комбинация, а потом мы придумываем ей свойства (определяем это понятие). Если, скажем, есть комбинация 3 Инь и 2 Ян, то, соответственно должна быть симметричная комбинация: 3 Ян и 2 Инь,  и эти 2 понятия должны быть противоположными. То есть по своей сути формирования все Боги ранней не загрязненной мифологии должны быть парными, за счет этого возникает некое позитивное противоречие, заключающееся в том, что сами пары образуют тоже пары. Понимаете в чем противоречие заключается? В том, что пара богов занимается каким-то частным делом над ними есть бог, который в целом отвечает за это дело. Скажем, если бог торговли, которому подчинены ряд других богов-пар.
В канонических текстах там есть попытки объединения гексограмм в группы. Я не помню, по какому признаку, но такое есть. Так же как и попытки расчленить отдельные моменты, за что отвечает вторая строка гексограммы или за что отвечают первые 2 строки. То есть тоже некое обобщение идет. Что приводит сознание на следующую ступень – 4.3, которая упорядочивает ряд сущностей и вводит иерархию сущностей или уровни или сферы богов, которые по логике должны строиться таким образом, что количество богов должно удваиваться. Но потом, чтобы объяснить что-то они могли что-то личное добавлять, но сама логика такая: система богов устроена таким образом: верховный бог, на 2-м уровне 2 бога, на третьем уровне 4 бога и так далее. За счет того, что пары богов имеют нечто общее (за счет того, что они противоположности, их что-то объединяет), поэтому двум парам можно ввести неких 2-х сверх богов, которые отвечают за эти пары и которые нельзя поставить в ряд с этими богами. Потому что этот бог он как бы отвечает за этих 2-х богов. Это тот логический толчок, который к этому приводит, но каким образом происходит создание иерархии богов или сферы богов, это в каждой мифологии своим особым путем развивается. Например, если взять переход от Ицзин, от гексограмм, то там выбор не большой, можно взять верхнюю планку и сказать, что она либо Инь либо Ян, и все гексограммы, которые имеют верхнюю планку Инь относятся к одному классу, а другие ко второму классу. Потом следующие деления по 2-й планке и так далее.
Здесь очень простая система, вверху Дао, потом Инь и Янь, потом 4 их формы. И тут как раз очень четкая формальная иерархия получается, а дальше уже работа философа, который уже начинает с тех понятий, которые он уже определил и пытается их снизу вверх выстроить. И это очень прогрессивный переход к сферам богов, получается, что реальностью является тоже сфера, но особая, она чем-то близка к сущностям. Примеры такого деления это Бог, Архангелы и Ангелы. Эта система может в дальнейшем развиваться с добавлением Серафимов, Херувимов и так далее, которые тоже занимают какие-то подуровни. И в целом вырисовывается некий треугольник сферы божественной. 
Третий пример – то, что мы достаточно подробно изучали в средней школе - неоплатонические теории (даже не помню их названий, помню, что есть какая-то высшая сфера, потом существуют какие-то сущности, потом идет крест, разделяющий высшие сферы от низших сфер, потом что-то сбоку появляется, а Христос появляется. Но крест тут имеет онтологическое значение. Вообще в таких иерархических мифологиях создано достаточно много. Но в принципе, любая уважающая себя мифология должна перейти к сферам Богов. Как практически это проявляется? Имеется низшая сфера сущности, которая непосредственно управляется сами процессами на земле. Их действия могут отменяться более высокой сущностью. Если начинать снизу, то действует первая сфера богов, но могут вмешиваться боги второй сферы, которые отменяют решения первых богов, и это воспринимается как необычное явление или чудеса. Чем более высокая сфера вмешивается, тем более необычная форма этого проявления, вплоть до всемирного потопа, когда вмешивается конечная инстанция какая-то. А в нормальной теории, в нормальном процессе низшая сфера богов управляется предыдущей сферой, предыдущая предыдущей и так далее. Но так как они в целом образуют область сущности, которой противостоит одна реальность, то в принципе они могут, кроме непосредственного управления, вмешиваться, и начальник может отменить решение подчиненных.
В результате этого в принципе пропала кардинальная разница между сферой реальности и сферами сущности. Просто сфера реальности оказалась последней сферой мироздания. И тогда появилась возможность перехода между сферами. Если принципиальная граница не переходимая пропала, то тогда можно переродиться на более высокой сфере. Если взывать к каким-то богам, на этом основана мистическая кабалистика. Под кабалистикой имеют в виду разные вещи, это и теория чисел и теория небесных сфер, что уже ближе и тут сужу по роману «Рукопись, найденная в Сарагосе», может быть, кто и читал. Мало кому известный кому роман. Где присутствует каббалист, где он вместе с женой или сестрой пытается достигнуть какой-то высшей сферы. Я уже не помню, с кем они там связываются, чтобы туда попасть, но это уже техника.

А на этой ступени в человеке еще нет отражения всех этих сфер?
Экселенц: Нет, либо я на этой сфере, либо не на этой. Другая интересная система, которая имеет какое-то отношение к ступени 4.3. разделяет сферы по планетам. Каждая планета рисует какую-то сферу и отвечает за какое-то действие. Земля в центре находится, потом идет Луна, Солнце и так далее (Марс, Венера) и высшая сфера звезд  последняя. Я бы не сказал, что это идеальная схема.

А в центре что?
Экселенц: Земля. Но она в центре не потому, что главная, все рисовать нужно наоборот.

Аристотель, по-моему, придумал эту систему.

Экселенц: И чем более далекая планета, тем больше силы она имеет, планета судьбы, например (Сатурн), есть планеты, которые сильнее судьбы, они отвечают за процесс, а есть вечный небосвод, который находится в неподвижности. И отсюда возникает соответствующая астрология. Но эта неподвижность, она задает определенную систему координат, в которой движутся эти планеты. Например, Сатурн находится в созвездии Водолея, и в связи с этим он меняет какие-то свойства свои. То есть получается очень разветвленная схема. Потом некоторое течение астрологии отказалось от планет и довольствовалось только звездами. Ну это секта, это течение школы, которая учитывает все факторы. На самом деле развитая астрология, начиная с знаков зодиака, далее учитывает ещё и движение всех планет, к которым относятся уже и Луна и Солнце. Чем эта система плоха, тем, что количество сущностей в этих планетах одинокого – на каждой сфере по одной сущности. А в звездах много сущностей. И чтобы на каждой сфере все-таки породить много сущностей, вводится: в каком доме находится планета. Тогда получается, что в сфере Марса существует 12 сущностей. Но это тоже плохо, потому что на каждой сфере получается одинаковое количество сущностей, и что тут ни делай, ничего логичного не получить. Вряд ли такая Халдейская астрология, которая сейчас наиболее популярна, она имеет восхождение на 4.3, уж более она неграмотно построена – основные законы построения нарушены. Скорее всего, она имеет основание где-то на той ступени, где появляются понятия судьбы, а это появляется там, где есть единый Бог, который всем управляет, а мы – рабы божьи, то есть ступень №2. И там, естественно, понятие судьбы и возникает, все предопределено. И как условное состояние возникает астрологическая система. Хороший пример 4.3 – это интуиция, там, во-первых, на каждой ступени есть пара главных Богов – Муж и Жена, то есть Инь-Ян соблюдается, и некоторое количество других сущностей. То есть там на каждой сфере своя жизнь. Там неопределенное количество сущностей, как я понял, за счет чего можно влиться в эту сферу (там одной больше, одной меньше). Но при этом я теряю свою волю – я превращаюсь в какую-то сущность. Но зато я могу этой сущностью влиять на земной мир. Ну, кому что нравится. Считается, что там вечность, смерти избегают. А потом можно там переродиться еще в следующей сфере.
Если реальность - просто низшая сфера, то тогда, говорит ступень 4.1, сама реальность причастна к сущности, то есть она должна иметь свою определенность, также, как и любая сфера имеет свою определенность и понятие, и реальность тоже имеет какое-то свое понятие, связанное с материальностью, например или ещё с чем-то таким плохим. Возьмем, материальность – свойство основное. И все остальные сферы лишены материальности. И 4.1. просто объединяет эти все сферы, не делая между ними принципиальной разницы. И вот тогда, получается, что человек, как часть реальности, является одновременно и частью сущности. То есть, любое существо, находясь в этом треугольнике сфер, за счет единства этого треугольника, принадлежит всем сферам. И другими словами, все сферы как-то отражены в нем: низшие тем, что я их управляю в себе, верхние тем, что они мною управляют.
Я, естественно, принадлежу низшей сфере, предположим, это 8-я сфера, но во мне эта 8-я сфера образует мою телесную оболочку или грубое тело. Но во мне есть и присутствие совсем других сфер, которые образуют систему тонких сфер. Далее в развитии этой идеи каждое тонкое тело тоже имеет себе отражение всех семи остальных, но это уже не обязательный момент. Важно, что я, как человек, состою из основного тела и во мне представлены 7 тонких тел: одно грубое тело и 7 тонких тел. И, соответственно, мне не нужно попадать на какую-то другую сферу – эти сферы отражены во мне. Вот эти точки отражения называются чакры. То есть все люди рождаются с работающей нижней чакрой, а остальные чакры присутствуют как условное состояние, за счет чего я могу знать о них, но я  исхожу при этом из низшей чакры. И поэтому я очень ограничено могу использовать возможности более высоких чакр. Они все подчинены низшей чакре. 
Но если я перехожу на вторую чакру, то я получаю определенные способности контроля грубой чакры, то есть некие способности, связанные с материальностью. Я думаю не очень большие, например, по воде ходить, сквозь степы проходить, очень быстро бегать, становиться, например, невидимым. Но я не перемещаюсь на вторую сферу, я не становлюсь полностью лишенным материального тела. Я приобретаю определенные способности и чем более дальше я двигаюсь в своем самосовершенствовании, тем больше способностей я приобретаю. Эти движения по чакрам заменяют предыдущее движение по сферам. При этом предполагается, что если я достиг 7-й чакры и захотел перейти на 7-ю сферу, то в принципе есть какая-то методика псевдоумирания, когда я переношусь из этого мира в другой – если я действительно достиг этой чакры. Примером такой системы является йога. Классическая йога, где идет работа сначала с первой чакрой (определенные системы, связанные с телом, а именно Асанами движения тел), потом идет работа над второй чакрой (это обычно связано с Пранаямой (самая грубая из тонких тел). Потом все более тонкие вещи – мы в средней школе достаточно подробно рассматривали все ступени Ведического восхождения. Сейчас, конечно, йога существует в опошленном виде и ограничивается только асанами и пранаямой. 
На чем мы остановились? 4.3-3.1. Лидия, Вами понятно?
4.3. и 4.1. 
На 4.3. существуют уровни миров или уровни сфер.

Экселенц: Лучше начать с перехода.

На 4-й ступени описана тонкость взаимоотношений Инь и Ян в разных вещах, потому что недостаточно было сказать, что это Инь- или Яньская вещь процентов на 50 или 70 – она ни о чем не говорит. А вот было описано, что вещь имеет Инь - Ян и Ян-Инь и так далее. Но тогда получалось, что, зеркальная этой вещи по гексограмме, вещь ничем не отличалась от первой. То есть в обратной последовательности набранный Инь и Янь ничем не отличались. Для того, чтобы эти 2 вещи реально отличались у гексограммы возник низ и верх, в том смысле, что верх – это небо, а низ – земля. И вот, Инь в облаках или Инь поближе к земле – это была большая разница. То есть это уже некоторые предпосылки того, что в положении Инь и Янь есть момент иерархии. Также, как у гексограмм стали возникать триграммы, двуграммы и просто граммы. Получилось, что более важно, на каком месте находится Инь и Янь, чем то, что на том месте находится. Потому что на этом месте может быть и Инь и Янь. Само вот это место, место иерархии, стало более значимым, чем Инь и Янь. Это предпосылки возникновения иерархичности. Сама по себе многоуровневая иерархичность, где всего поровну (одинокого, и Инь и Янь присутствует), она сама по себе мало чего давала и мало чего объясняла и довольно быстро она при таком анализировании и рассматривании переросла бы в пирамиду – то, что сверху находится Дао (самый верхний уровень), потом чистый Инь и Янь, в следующем уровне – Инь, включающий в себя Янь, Янь, включающий в себя Инь. То есть на каждом последующем уровне в 2 раза больше сущности.

Экселенц: Так возникла сфера богов, причем каждая сфера имела свою собственную определенность.

Это самое главное было. Именно из определенности они и возникли. В некотором смысле у нас изначально некоторым неявным образом был задан начало и конец этой иерархии (небо и земля и так далее). Хотя сущности были оторваны от реальности, но при рассмотрении этой иерархии становится понятно, что последняя сфера – это сфера реальности, там, где мы находимся. И какого-то разрыва между сферами сущности и реальности не существует, просто это та сфера, где наиболее сложным образом эти силы присутствуют. Но то, что сверху, то, что раньше – все равно считается более хорошим, более лучшим и вопрос «куда двигаться» - понятен. Нужно двигаться в сторону Дао, хоть на 1 уровень, хоть на 1 сферу, но вверх, потому что там круче. И возникает идея пути по этим сферам. Механизм – это дело уже второе, первое – это стремление наверх. Но и важный момент то, что раз есть возможность перейти с низшего уровня на более высокий, то что это за возможность? Значит, во мне что-то там такое есть, есть отражение более высокого уровня, если бы он во мне потенциально не присутствовал, то каким образом я бы мог пытаться перейти на следующий уровень? Становится понятно, что во мне все эти уровни каким-то образом потенциально присутствуют. 
Экселенц: Я бы даже сказал – больше, чем потенциально, потому что, скажем, в классической теории чакр есть рассудок, разум, анахата. Если даже я нахожусь на самом низком уровне своего бытия – из низшей чакры исхожу – все равно у меня проявляется что-то анахатное, то есть доброе, алчное, то есть рассудочное и так далее.

Но можно сказать, что оно присутствует в моем коконе, но оно мне не подвластно. Оно проявляется, оно если я ещё только на самом низшем уровне, оно действует и проявляется вне моего понимания.

Экселенц: По-моему, лучше не подобрать слово, как «условное состояние».

Очень хорошее слово, но не из этой ступени. Оно чужое слово, само по себе оно так просто не возникает.
Ну и что получается? Зная, чем последующий уровень отличается от предыдущего (Откуда зная? Немного чувствуя, немного видя, немного учитель научил, немного в книге написано), я знаю, какие мне надо совершать действия, для того, чтобы больше актуализировать следующий уровень. Либо раскрыть соответствующую этому уровню чакру.

Экселенц: Нужно быстро построить какую-то систему, которая бы дала практический метод «что делать». 
Третья сторона 
Экселенц: Но ближних он любит странной любовью, он их не любит, как самого себя, он их любит как некое дополнение, ограждение, создает уют и сейчас и в дальнейшем, то есть он их использует.

Это те, без которых он не может обойтись.

Экселенц: Да – ближний круг. Поэтому нужно полюбить ближних, как самого себя сначала, а потом уже и других. Это будет путь к расширению сознания, к объединению себя с другими – то есть это благое дело.
Значит, если посмотреть, в чем суть Бога и Дьявола, то, как я уже говорил, есть созидание, а Дьявол – есть разрушение. Но, оказывается, не возможно что-то создать, чего-то не разрушив. Например, чтобы создать дом, нужно разрушить прекрасную кучу камней, да? Все-таки куча была (может быть, ящерицы там водились, зверенышей выращивали). Оказывается, что эти 2 процесса взаимосвязаны, что свет без тьмы не может существовать. Когда вот праведник начинает делить всё и вся, он видит, что не разделить. Только бездумно можно как-то все разделять и отделываться общими фразами, что твори добро, люби всех и все. А конкретные проблемы он не может разрешить, потому что в любом решении вопроса есть разрушение и созидание, присутствие и божественного и дьявольского, и света и тьмы. И тогда человек понимает, что нет борьбы ночного и дневного Дозора, а есть общая инквизиция, 2 крыла которых это Дневной и Ночной Дозор. И идет работать в инквизицию. 
Имеется Дао, которое состоит из Инь и Ян. Я уже не помню, что там разрушительное, а что созидательное. Скорее, наверное, мужское – это хорошее  и созидающее, а женское – разрушительное.

Именно так, женское - темное.

Экселенц: И это такой поворотный момент в развитии религии. Далее идет уточнение развития этого понятия Инь и Ян. В другой терминологии это называется Триединый Бог. Вот, что по понятию есть триединый Бог. Это есть центр, который объединяет светлое и темное. И в заключении мы сейчас повторим эти 2 ступени. Лидия, Вам понятен 2.1.3.да?
Да.

Экселенц: Попросите кого-нибудь повторить.

Бениньо.

Бениньо сегодня не в настроении, он склонен Дьяволу служить.

Бениньо: Что нужно рассказать?
Экселенц: Ступень 2.1. и необходимость перехода на ступень 3.

В 2.1. у нас существуют 2 вида людей: праведники и грешники, которые служат богу и служат Дьяволу, но не понятно, как отделить одних от других. Чем детальней смотрится какое-то действие, рассматривается, тем более не понятно: Богу ли служит человек или Дьяволу. Потому что это так все переплетено и одно и тоже действие при более и более детальном рассмотрении становится то божественным, то дьявольским.

Экселенц: Лучше перейти от названий к понятиям: то созидателем является, то разрушителем.

Да, и вроде хочется созидать, но вот, например, я построил дом, а в нем завелись термиты: дом вроде как разрушается, а термиты созидают что-то новое и такое, какое я бы сам и не построил.

Экселенц: Или какой-то там маньяк-убийца, убивать его или не убивать? На благо общества нужно разрушать, но если идти по этому пути, то вот этот вот, который и не маньяк-убийца, он тоже всем мешает, его, может быть нужно тоже уничтожить. А потом остаются те, которые тоже мешают. То есть последний найдется всегда.

И точно также первый забывает про группу, куда-то там уезжает, не ориентируясь на всех остальных, его в конец группы ставишь и все равно кто-то будет первый. 
И, поэтому, созидание с разрушением постоянно перетекают друг в друга и на самом деле по настоящему созидание и разрушение существуют на уровне некого единства Дао, где они являются двумя сторонами одной медали. 
Экселенц: И это называется Триединый Бог. И в заключении уже можно что-то сказать о трёх великих религиях (хватит трех для начала). Во-первых, христианство. Христианство описывает много ценностей, которые внутри христианства взаимопротиворечивы. В первую очередь я, конечно, буду понимать наше высокоправославное христианство, а в принципе, это достаточно общие вещи, которые к любому христианству относятся. Во-первых, в основании лежит идея Богочеловека. Что такое основание – это символ веры. Там подчеркивается, что не может быть такой человек, а есть такой человек и говорится, где и когда он жил, адрес с пропиской. Поэтому основа христианства – это первая ступень. Нарисуем графы христианства. 
Христианство – первая ступень естественно говорит, что может существовать человек над вами - нагваль. Он может вступать в контакт с любой вещью, быть единством мира, то есть быть спасеньем мира – нашей надеждой. Есть нагваль – есть единство мира, нет его – мир распадается. Далее в основе идеи нагваля прибавляется, скажем, вторая ступень и у них появляется понятие Бога. Само понятие Бога – все нагвали для него, как семечки,  созданные им. Но так, как мы исходим из нагваля, а понятие Бога является условным состоянием, мы вводим Бога плюс к идее нагваля, мы говорим: «Да, Бог – это высшее, но нагваль – это сын божий и человек, но тоже бог. И появляется такая пара Бог и сын Бога, причем эта пара не как свет и тьма, а как одно и тоже. По понятием они не разделяются, кроме того, что один - Отец, а другой – Сын. По тому, что они  делают и могут делать – это  одно и тоже.

Отец может Сына породить, а Сын Отца не может.

Экселенц: Это всё история, имеется и тот и другой и предполагается, что Бог-человек родился до того, как появился в мире, то есть он тоже вечный, обладает всеми атрибутами Бога. Потом взяли и добавили ступень 2.1. и получили, что кроме этого двойного бога есть ещё и дьявол. В христианстве никогда не противопоставляют деятельность Христа и Бога.

Противопоставляют, он же спускался в ад.

Экселенц: Это апокриф.

А тут у Вас одно изложение, да?
Экселенц: Каноническое. Значит, Бог или Христос борется с Дьяволом, Дьявол его соблазняет, он отказывается от благ земных, показывая пример остальным. Потом  - ступень 3, Инь и Ян с Дао, которое, естественно, не может быть в такой форме принято, а так как у нас уже имеется 2 бога, у нас просто добавляется третий бог, только не ясно, какой из них высший. То христианство, которое я слышал, оно вообще чушь говорит: есть Отец, Сын и, как отношение между ними – Дух. Это, конечно не правильно. Должен быть треугольник. Треугольников, в принципе, возможно 2: Отец, Сын и Дух (в этом случае Сын и Дух – пара, в каком-то смысле противоположной. На Востоке это обычно называют Муж и Жена, Бог и Богиня. Но в христианстве это уже не помещается, дьявола сюда тоже не поместить. Правильный выход нашел Гегель, он сказал, что Дух сверху, и он порождает сына и отца, которые между собой находятся в некой взаимодополнительной конфронтации. Тоже, конечно, не вариант, но какой может быть вариант, если первая ступень решила инициировать третью ступень. Что хорошего может получиться в этой идее триединства бога. Но понятно, откуда она взялась, потому что первая ступень может все эти ступени легко инициировать и рано или поздно чистое христианство и идеи нагваля дополняются условными состояниями. Потом мы дальнейшие ступени посмотрим и увидим, что они взяли немножко и от последующих ступеней. Но не надо думать, что одно христианство такое хитрое, что взяло сразу три условных состояния на себя.

Христианство, скорее более католическое, оно Духа заменило Матерью Божьей. Тогда получилось, что отец породил мать и сына.

Экселенц: Нет, тогда получается, что Сын породил Отца и Мать, потому, что пара – это отец и мать или перевернутый треугольник: отец и мать породили сына. Что-то у них не доработано.
С христианством все ясно. Интересно, что вторую ступень олицетворяет буддизм. В чистом виде, о чем говорит 2-я ступень? Что есть некая высшая сущность, которая не познаваемая, но туда можно войти, избавившись от личной истории, то есть впасть в нирвану. Сама эта высшая сущность выступает как пустота. Та же самая нирвана – зачем туда идти, если там ничего нет, а на самом деле там все есть и что здесь есть, и что здесь нету. Поэтому туда и надо идти, другое дело, не понятно, как туда идти. Никакого персонифицированного бога нет – это пережитки прошлого, это неразвитые люди считают, что есть какие-то личные боги. Есть только неопределенная высшая сущность, к которой надо стремиться. Далее буддизм что инициирует? В буддизме есть линейное порождение: от пустоты к новшеству, там не существует отрицательных сил, там нет дьявола (принципиально он не возможен), есть только прямолинейное движение к спасению. Нет никаких развилок, ничто не мешает. Ступень 2.1 – это ислам, потому что он говорит (отрицательно), что не существует бога-человека, а существуют пророки и их бывает очень много – по 200 человек в столетие и не все из них известны. Главная оппозиция – это Бог и Дьявол. Вот его постулаты и человек находится в борьбе с ними. Мы потом ещё вернемся к этим 3-м религиям и может быть и 4-ю рассмотрим – иудаизм, когда хотя бы до конца 4-й ступени дойдем, чтобы было ясно, какие возможности есть условного состояния. Но пока зафиксируем тот факт, что на первый взгляд у нас такая система: христианство - первая ступень, вторая ступень – буддизм, третья (высшая ступень из имеющихся) – ислам. Подумайте над этим. Почему, скажем, не буддизм является высшей ступенью.  На этом семинар закончен.
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