Сергей Степанов. Ступени развития сознания. Новая Высшая Школа


Семинар 4
14 сентября
Третьего семинара нет.

Экселенц: Повторим основное содержание предыдущего семинара. Мы занимались всеобщим самосознанием и прошли первые 4 ступени. 17-я ступень, это 1-я ступень всеобщего самосознания, где общественные отношения переходят на иной уровень. Предполагается, что не только люди связаны между собой единой структурой государства, но и вся планета, иными словами, вся реальность обладает единством. Что значит это «единство»? это значит, что одна вещь связана каким-то образом с удаленной другой вещью. Эта связь вещей осуществляется при помощи души вещи. 
То есть каждая вещь разделяется на тело и душу. Тело – жестко локализовано в пространстве, а душа обладает способностью выходить за эту локализацию. Этот выход может осуществляться как то, что во время сна душа путешествует в каких-то других местах, как то, что душа может вселиться в другого человека. Потом, так как умирает тело, то душа не обязательно умирает, так как это отдельная субстанция. То есть, не исключено, что-то когда-то она и умрет, разоблачится, но в принципе ничто не мешает ей продолжать существовать. Другое дело, -  насколько возможна устойчивая связь с ней? Но в принципе считается, что некие колдуны могут эту связь налаживать. Например, Рыцари Круглого Стола. Когда душа какого-то умершего вызывается, - считается, что после смерти эта душа обладает большими возможностями, так как она не имеет якоря, связывающего ее с телом. В частности согласно известному фильму «Формула любви» эта душа может предсказывать будущее, то есть она как бы находится не то что бы вне времени, но то, что вне пространства это точно. А Эйнштейн открыл, что время и пространство – вещи взаимосвязанные. То есть, если душа находится вне пространства, то она находится и вне времени, ну, - относительно вне времени. 
В принципе душу можно переместить: либо вызвать в себя, ее, и стать одержимым этим человеком; можно даже ее заточить в какой-то предмет, лучше, в какой-то специальный предмет, наверное, в любую вещь – сложно. На эту тему есть русская народная сказка про Кощея Бессмертного, душа которого была спрятана в иголке. (смех). В целом эта ступень называется «анимизмом» и этот анимизм основан на идее единства природы. Просто для того, чтобы это единство природы функционировало, необходима соответствующая субстанция, которая не локализована жестко в пространстве. Поэтому единство природы автоматически переходит в учение «анимизм». 
Здесь возникает почитание предков и любая религия, в которой присутствует богочеловек, - присутствует человек, который обладает какими-то способностями анимистическими, если даже он умер, - эти способности за ним сохраняются. Культ предков на этом и основан: что какой-то сильный известный герой, вождь племени, попадая в потусторонний мир, который не локализован, это такой оборот речи – «попадая на тот свет», а, в общем, померев. Потому что потусторонний мир появляется уже на следующих ступенях, а тут душа или бродит неприкаянной по реальности, или души где-то все вместе тусуются, либо просто в могиле лежит, - тут разные есть варианты, но все равно душа где-то в реальности. 
Так вот, если в религии есть люди или другие живые существа, которые независимо от жизни или смерти могут оказывать покровительство, влияние, помощь живым существам, то эта религия находится на первой ступени. При этом эта религия может иметь условное состояние более высоких ступеней. Но никогда не бывает наоборот, - что религия более высокой ступени имеет условное состояние более низкой ступени. Такого быть не может. Поэтому, скажем, тибетская религия, которая предполагает, что Далай Лама имеет одну душу, которая перерождается, - вообще идея перерождений, - находится на первом ступени. Так же египетская религия начинала с первой ступени, там есть сын бога Осирис.  И там есть целая история про то, что, чтобы он не имел власти, его тело с частями души раскидали по всему миру и нужно было собрать все вместе, что бы его душа обрела покой, уверенность и силу. И тогда он возродится, но не телесно, а душа его возродится. Та же самая идея китайского бога-императора. Ну, и христианство, естественно. Древнегреческая религия - тоже, потому что, там хоть и много богов, но есть идея героев (Геракл,например). Потом там можно отправиться своей душой в загробный мир, привести оттуда душу в наш мир. Да и сами боги там жили на горе. 
Любая религия, которая родилась в каком-то народе, - неминуемо должна начинать с 1-ой ступени. Тут конечно встает вопрос: может ли она в своем развитии переходить на другие ступени? Предположим, религия перешла на более высокую ступень, - и что ей делать с традицией, которая говорит, что есть какой-то богочеловек: Далай-лама или кто-то еще. В принципе, религия должна будет отрицать это. Но, если под эту религию уже создана мощная структура церкви, то церковь, как принадлежащее реальному самосознанию, - весьма инерционная структура. Особенно Православная – самая инерционная церковь. Например, когда Православную церковь спрашивают: «почему Вы не поменяете летоисчисление,  почему у Вас Новый год отмечается 13 января, а не 1 января, как у всех людей, Вы считаете это более правильным?», на это Патриарх Всея Руси отвечает: «может, мы и считаем более правильным отмечать Новый год 1 января, но мы не хотим вносить раскол в Церковь, потому что если мы внесем какие-то изменения, то большинство людей, которые не владеют всеобщим самосознанием, а ходят в Церковь на основе только реального самосознания, - они не в силах понять какие-то изменения, они будут следовать прежнему летоисчислению, поэтому часть церкви встанет в оппозицию к другой части церкви и возникнет Раскол. И вообще, если мы будем стремиться к истине, к тому, что бы понять нечто большее, то никакая церковь этого не выдержит. Поэтому для выживания мы будем верить в то, во что верили наши предки, пускай это и будет совершеннейшим маразмом», - так говорит Патриарх. 
Но это – точка зрения церкви, а не точка зрения Религии. Как я уже сказал, - если религия переходит на новую ступень, то она может и отменить старые установки. Но это – трудно. Что еще рассказать про эту ступень? Да, там приняты жертвоприношения, потому что души умерших нужно кормить другими душами, например душами животных. Вот мы едим мясо барана, а душе тоже хочется съесть – душу барана, что бы она была сыта и довольна. Какая здесь этика? - нужно следовать заветам предков, а именно тех, которые обладали властью. Скажем, какой-то вождь говорил людям «как правильно жить», а кто не слушался – тех он убивал. И, что бы получить покровительство души этого вождя, - нужно жить так, как жил он, не нарушать тех законов, которые установил этот вождь. Ни о каком аскетизме, вере в Бога, «чем больше Вера – тем больше и сила» -  тут речи нет. Наоборот, считается, что «чем больше власти ты имеешь в реальности, например, являешься вождем племени, императором, - тем больше ты и молодец». Тебе больше покровительствуют предки, значит, умерев, ты тоже будешь силен душой. Так как, если ты имеешь власть над многими людьми, - то эта власть каким-то образом сохранится, когда ты умрешь. В целом 17-я ступень закончена. Это, несомненно, является всеобщим самосознанием, но еще не является религией в общепринятом смысле этого слова, потому что обычно под словом «религия» подразумевается такой атрибут, как «обязательное существование Бога». Здесь же Бог совершенно не обязателен, - может быть как условным состоянием только. Итак, Лена, повторите эту ступень. Лена не хочет. Кто хочет? Джессика? Тоже не хочет. Придется Вам, Странник.
Странник: Ну, на 17-ой ступени считают, что у каждого, во всяком случае,  одушевленного предмета есть тело и душа. 
Экселенц: Да, насчет неодушевленных там есть разные мнения.
Странник: Значит, у всего живого есть тело и душа. Причем душа, она как бы не очень сильно привязана к телу. То есть она может не умирать вместе с телом, а может продолжать жить самостоятельно, никто ей в этом не мешает. Здесь возникает почитание предков, особенно тех, кто был силен при жизни. Их души как бы продолжают влиять на то, что происходит в реальности. 
Экселенц: Да, например, был такой предок, который умел превращать воду в вино. Естественно он был очень  силен, сразу видно. 
Странник: Да, Лазарей всяких воскрешал….
Экселенц: Да-да. 
Странник: Ну, что еще сказать…? В общем, до идеи Бога эта ступень еще не дошла. Вот и все. 
Экселенц: Да, и какие противоречия тут возникают? Одно из противоречий заключается в том, что душ очень много и они общаются не только с живыми существами, но и между собой. Они могут вступать в конкурентные отношения. Логически вытекает, что между ними возможна борьба, возможны победы и поражения. Что значит «поражение кого-то»? – это когда душа теряет свою власть, а «окончательное поражение», это когда душа вообще теряет какую-либо власть и вообще теряет свою суть, то есть умирает. Дальше – некуда. Получается, что народу живет не очень  много и они тусуются между собой. А душ в миллионы раз больше, ведь все кто умер – там. Какой же там бардак начинается? И они должны как-то в этой борьбе между собой привлекать и души живущих людей, и вообще им уже становится не до живущих. Это же не какой-то добрый дядюшка, который помогает из склепа людям своего племени. По идее это должно быть некое автономное существо, которое имеет власть над своим племенем. Но, в силу того, что этих автономных существ получается слишком много, то, оставляя форму этого влияния, - меняется содержание. И на следующей ступени предполагается, что этот «добрый дядюшка» - один на всех. Тогда помощь одному, другому, третьему племенам осуществляется из одного источника и внутренних конфликтов не происходит. 
18-я ступень предполагает, что есть некая отделенная реальность, другими словами, что «кроме нашей реальности есть еще и Бог-создатель этой реальности». Бог создал эту реальность, и он поддерживает ее бытие. А стоит Богу на секунду отлучиться и это бытие рассыплется в прах, в ничто. И он заботится об этой реальности, как о своем любимом детище. Например, на этой ступени был Иисус Христос, который проповедовал, что все мы – сыны Божии, и вместе с тем, - сыновья человеческие. Это якобы противоречие, потому что можно сказать: «ты уж выбери что-то одно: или сыны Божии, или человеческие». Противоречие это разрешается через то, что единый Бог находится не где-то за реальностью, а сама реальность некоторой определенной частью Бога. Можно представить себе некую картинку шара, поверхность которого является нашей реальностью, а весь остальной объем, включая эту поверхность, является Богом. Единый Бог еще называется в некоторых течениях Аллахом. И лучше употреблять именно это слово, потому что когда говорят «Бог» тут нужно уточнять – «бог какой ступени», «какие у него атрибуты» и так далее. А если говорят «Аллах», то тут все понятно. Так как Бог отвечает за реальностью, он стремится, что бы в этой реальности было все хорошо, - с его точки зрения. При этом иногда отдельному человеку может быть плохо, но это для того, что бы в целом было все хорошо. То есть он отвечает за гармонию мира.

А так как конкурентов у Аллаха нету, а сил у него достаточно, то он не только «стремится к гармонии», а он и «осуществляет эту гармонию». То есть наш мир, что бы в нем не происходило, - в целом остается гармоничным. «Лучший из миров», как говорил Лейбниц. Какая тут возникает этика? – все мы части Бога и нет злых людей. Все люди добры, в смысле, что они управляются абсолютным добром, под названием «Аллах». Аллах – всесилен, добр, милосерден и так далее. Что понимается здесь под «милосердием»? – что если человек совершил какое-то зло (понятие греха тут нету), например, убил или ограбил неповинных путников, - он не отвечает за свои поступки, - это Аллаху нужно было, что бы это событие произошло, - Аллах отвечает за все. Поэтому, если человек совершается некоторые неугодные окружающим дела, - Бог может его за это простить. Но он не всегда прощает, - может быть, он будет и дальше человека использовать для каких-то мелко-пакостных дел, которые в целом-то являются благостными. В целом, - «человек не отвечает за себя, поэтому Бог – милосерден, и нужно просто верить в Бога и любить ближнего своего». 
Тут возникает некое противоречие, связанное, в частности, с этикой. Если он «должен любить всех, потому что так устроен мир», то, что значит «должен - не должен»? Ведь как Аллах запрограммировал, - так и делаешь. Если Аллаху угодно, что бы человек любил Аллаха, - человек любит Аллаха. А если наоборот, - значит так опять же угодно Аллаху. Ведь, если бы Аллаху было угодно, что бы все верили в Бога, - все бы и верили в Бога. Возникает пресловутый вопрос о свободе воли. Поучается, что не имеет смысла любить ближнего. Имеет смысл делать то, что хочется делать, - ведь это вложил Аллах в твою душу, в твое сознание, - а это противоречит основной концепции. Поэтому ступень развивается, не порождая принципиально нового, а на 18-17 она вводит понятие «свобода воли», за счет того, что еще дальше отделяет реальность от Аллаха и говорит что «реальность является отделенной от Аллаха». То есть Аллах создал реальность и смотрит за ней, а реальность существует вне Аллаха. Он мог создать ее сразу, мог создавать 7 дней, может вообще создавать постоянно ее. Это в разных традициях – по-разному. Важен тут один момент: Аллах имеет свое пространство бытия, а реальность имеет свое пространство бытия. Высшее пространство называется иногда «вечностью» или как-то еще. Но это уже позднейшие дополнения и это – не обязательный атрибут. Вечность в смысле что «давно живет и некогда не умрет», -  это да, - «вечный». Но в том смысле, что «он находится вне времени» - это неправильно, иначе у него не было бы желания что-то делать и смотреть на это. Вот в Библии хорошо сказано: «Бог сотворил и посмотрел, и увидел, что это – хорошо». То есть он заранее не знал, что получится. Он экспериментирует. Это у него игра такая идет. Но при этом он заботится о мире. 
В связи с этим этика меняется. Получается, что человек может думать, что есть только реальность и, соответственно, заниматься самоутверждение или утверждением своего народа, или какой-то добродетелью (как некое общественное сознание), общинностью или другими состояниями. А может уверовать в Бога и тогда совершать другие поступки. Какие именно поступки – пока еще не до конца ясно. Так как есть выбор, - то в человеке есть 2 души: смертная душа, которая принадлежит ценностям реальности, и, видимо она развоплощается. Причем процесс развоплощения души после смерти может быть мучительным, если человек цепляется за ценности реальности, за какие-то привязанности. И есть еще некая божественная душа, про которую изначально вообще ничего не ясно: чего она хочет, что надо делать. Ясно только одно: «надо следовать намерению». Единственный тут способ – уменьшить значимость реальной души, стереть ее. И тогда останется только божественная душа, которая и будет говорить «что надо делать». 
Поэтому этика заключается во всяческом аскетизме, либо планомерном, либо единовременном. Как, например, поступают суфии - вошли в транс и им уже по фигу все. Значит, осталась только божественная душа. И все, что они вещают сейчас, - является истиной. Эта истина имеет не всеобщий характер, а, например, люди спрашивают: «отправляться ли мне в это путешествие или со мной там случится беда?», а он впадает в транс и говорит: «езжай-езжай», или что-то подобное, что интерпретируется как «езжай-езжай». Если первая картинка (17-ой ступени) это была просто пустая сфера, картинка 18-ой ступени это было что-то вроде земного шара, на поверхности которой живут люди и вообще вся реальность, то картинка 18-17 – это уже «Солнце и Земля», (то есть Аллах отделен от реальности). Его можно отождествлять с солнцем или нет, но сама картинка такова, что есть нечто иное от этой реальности, и до этого иного никак не добраться. Поэтому любовь к ближнему сменяется аскетизмом. Пожалуй, все. Карлос, расскажите о 18-ой ступени, - как Вы поняли. Главная идея 18-ой ступени?
Карлос: Существование двуполярного мира: из добра и зла. 
Экселенц: Нет, добра и зла еще нету. 
Карлос: существует Бог, он создал мир, заботится об этом мире, все дети Божьи, возлюбите ближнего и будьте счастливы. А если кто-то несчастлив, то в этом все равно есть какой-то смысл, Вам все равно его не понять. Продолжайте жить, на все воля Аллаха…. Аллах акбар, воистину акбар. 
Экселенц: И пути Господа неисповедимы. А ступень 17-18 не считает, что «Аллах Акбар». Что она считает?
Карлос: 18-я ступень считает, что зла нет, все в этом мире гармонично. А если что-то негармонично, то это только, кажется. С точки зрения Бога это все равно гармонично. А ступень 18-17, - это когда появляется понятие «добра и зла». Но зло такое…. 
Экселенц: «Зло» не онтологическое.
Карлос: «Зло» - это забыть о существовании Бога. Бог немного отделен от этой реальности. Человек, занимаясь самоутверждением, может вспомнить о Боге, а может и не вспомнить. Если я – хороший человек, то я буду помнить о Боге и всячески себя ограничивать, потому что все что я делаю, это потребности моей смертной души, а есть во мне еще и божественная душа. И если я хочу после жизни ….
Экселенц: Не страдать? 
Карлос: Да, наверное, "не страдать", я должен постоянно вспоминать о Боге.
Экселенц: Потому что «ада» нету. В чем разница между «праведной жизнью» и «суетливой жизнью»? Если разницы после смерти нет никакой, - люди сразу начнут пить-курить и так далее. А разница в том, что если взращиваешь свою земную душу, то после смерти она привязывает тебя к реальности, и ты не можешь раствориться в Аллахе, но все равно она растворится, и процесс растворения будет очень болезненный. Потому что выдирают то, что ты любишь. Например, любишь ребенка, - а эту любовь вынимают из тебя. Ты видишь, как она пропадает. Все это – огромные страдания. Привык к своему телу, а видишь, что одна нога пропала, другая пропала…. Все это очень неприятно. То есть, чем ты больше привязан к этой реальности, а привязанность возникает, потому что ты жил в этой реальности и думал только о ценностях. Все сознание ориентировано на эти ценности, весь смысл бытия в этих ценностях. Поэтому, когда эти ценности начинают с корнем выдирать из твоего сознания, - это большие страдания. Поэтому, если много привязан к реальности, то будешь ты страдать, как говорят «гореть тебе в геенне огненной», это условная ступень. Помните, в некоторых религиях есть разница: «ад», как некое онтологическое место и некое промежуточное место, - «чистилище». Так вот «чистилище» это как раз из этой ступени, а «преисподняя» - из другой. Так что  - проходишь чистилище, и все наслаждение, которое в этой жизни получил, сторицей тебе отплатит страдание в этом чистилище. 
Перерыв.
Экселенц: Продолжим. 19-я ступень. Некое противоречие ступени 18-17 заключается в том, что вводится 2 силы, но эти 2 силы – разного порядка. Аллах онтологичен, а земное стремление – временно, суетно и неонтологично. И следующим шагом является введение онтологизации 2-ой силы, которая действует на человека. То есть вводится понятие «бога и дьявола». Есть 2 силы, которые издавна борются друг с другом, и ареной их борьбы (как бы средним термином) является наша реальность. А цена этой борьбы – души умерших, которые, видимо, усиливают соответствующие силы. Поэтому человек, в зависимости от того, как он вёл себя в нашей жизни, после смерти попадает либо в мир Бога, либо в мир Дьявола, то есть либо в Рай, либо в Ад. Ад, или Преисподняя напоминает Чистилище, там тоже человек страдает за свои грехи, но там страдание имеет атрибуты вечности, потому что Дьявол онтологичен. То есть там – вечные муки. В Чистилище-то ты очистился и все – нормально. А здесь – есть не прощаемые грехи, за которые будешь платить всю оставшуюся жизнь. В связи с этим этика немножко меняется. 
Наша реальность есть борьба сил света и сил тьмы, сил добра и сил зла. И цель праведного человека – превратить всю реальность в объединение сил добра и исключить возможность деятельности сил зла. Для этого нужна жесткая дисциплина, и не только внутренняя, но скорее – больше внешняя. То есть нужно как бы заставлять других людей следовать добру. Нужно объединяться этим силам, праведным людям, накапливать влияние, власть, что бы царствие небесное распространялось от этих людей на всю остальную реальность. Беспощадно бороться с «врагами революции». То есть, изменение вроде бы незначительное – онтологизация сил зла, но этика от аскетизма меняется на прямо противоположное. Тут ни о каком аскетизме, как отворачивании от всех процессов реальности речи нет. А предполагается, что все поступки разделяются на «хорошие» и «плохие», и нужно делать как можно больше добрых поступков, усиливать свое влияние, власть и так далее. То есть в реальности есть что-то хорошее. Грубо говоря, половина реальности – хорошая. И нужно как больше и энергичнее делать хороших дел. 
Что такое «хорошие дела»? – тут сразу возникает такая проблема. Это праведное дело, направленное на гармонизацию реальности, умиротворение, на счастье окружающих. А «плохие дела» направлены на дискомфорт, разобщение людей, злость, ненависть и так далее. То есть, если я разобщаю людей, - значит, я служу силам зла. Но при этом, если я служу силам добра, то я изначально разобщаю людей на «добрых» и «злых». И борясь, не то, что бы «ненавижу», но прикладываю все усилия что бы либо превратить их в добрых, либо, в конечном итоге, уничтожить тех людей, которые следуют силам зла. Процесс такой лавинный, лавинообразный: совершил одно доброе дело и легче дальше совершать другие добрые дела. И как бы возникает некая привязанность к добрым делам. А совершил какие-то плохие поступки и уже оказался в какой-то степени во власти Дьявола, и дальше Дьявол будет больше  иметь влияние на твое сознание, ты совершаешь все больше злых дел, и тем самым подпадаешь все больше под зависимость от Дьявола. 
В общем, онтология 19-ой ступени понятна. Противоречие заключается в том, что непонятно определение «добрых поступков». Когда делаешь добро человеку и это замкнутая система, - то это «добрый поступок». Но, если эта система не замкнута, то, помогая одному, часто оказывается, что ты вредишь другому. Скажем, у одного человека какое-то дело и препятствием является другой человек. И я помогаю первому человеку тем, что бью по морде второго человека, который мешает первому. Но по отношению ко второму человеку это же является «злым поступком». А если бы я помог второму человеку, который мешает первому, то это было бы «добрым поступком» по отношению ко второму, но «злым» по отношению к первому. Выход тут как бы в том. Что бы творить общее благо, - то, что хорошо группе людей, - общественное благо. Но тогда получается, что иногда то, что благо для одного общества, является злом для другого общества. Дождь является благом для земледельцев и является злом для служащих в городе, им на работу мокро ходить. И так далее. То есть, получается, что при рассмотрении сложно составить список чисто «добрых дел». Каждое дело может оказаться и злым, и добрым, в зависимости от глубины рассмотрения этого дела. Тут конечно на первое место выходят интерпретаторы, типа священников или шириатского суда, которые по каждому конкретному случаю принимают решение: «доброе» или «злое» это дело. И так далее. Вот такая ступень. Али-баба, повторите? 
Али-баба: На предыдущей ступени есть Бог и реальность, и эта реальность получается как какая-то неравновесная система. Она, грубо говоря, ущемлена в правах. И ее нужно уравновесить. И получается, что мир состоит как бы из 2-х отделов: света, добра и Бога и тьмы, зла и Дьявола. Поле деятельности – земная реальность, где человек может выбирать, что ему делать: доброе или злое. Проблема заключается в том, что любой поступок в той или иной степени и добр, и зол. Хочешь сделать добрый поступок, а, оказывается, что кому-то навредил или оказал медвежью услугу. И наоборот: «нет худа без добра», как говорится. И непонятно – что делать. По любому, у людей возникает проблема. Даже не то, что проблема, а у них меняется отношение к жизни: они вместо отрешенности, пытаются найти правильный конкретный поступок, и им в этом помогают всякие деятели, вроде священников. 
Лена: К Священному Писанию на этой ступени обращаются люди?
Али-баба: И на этой тоже, в принципе. Вообще говоря, лично для меня тут противоречие в том, что мир какой-то уж очень  сложный, а Бог терпит какие-то кошмарные вещи. Проблема уже в том, что он терпит рядом с собой Дьявола и этот реальный мир….
Экселенц: Нет, Бог не терпит Дьявола. Но и Дьявол тоже не терпит…. 
Али-баба: А Дьявол он - сам по себе или он все-таки тоже от Бога? 
Экселенц: Сам по себе, конечно. Чистая религия, это персидская религия, где просто вводится изначально две силы…. Да, ссылки на Священное Писания здесь нужны именно для интерпретации каких-то поступков, как некий способ интерпретации. И в связи с этим развивается количество священных писаний. Может быть, основное Священное Писание и на них накладываются «Жития святых», или еще что-то такое. Как можно больше таких…. 
Ученица: А из своей души человек не черпает правильные поступки на этой ступени? 
Экселенц: А это одно и то же: человеку кажется, что это «добрый поступок», а он может ошибаться. Поэтому нужно посмотреть аналогичные ситуации, которые уже были в истории, - прецеденты, которые одобрены добрыми людьми. Если найдется. Но, с другой стороны, - всегда найдется и другая ситуация, которая тоже одобрена, и которую тоже можно интерпретировать как данную ситуацию. В общем, ступень понимается, что ее противоречия в принципе неразрешимы. Когда она это понимает, то точка сборки сдвигается на следующую, на 20-ю ступень. 
20-я ступень в своей основе проста: силы добра и силы зла являются двумя противоположностями, необходимыми для развития реальности. Они взаимодополняют друг друга, и не существует ни одного доброго поступка, в котором не было бы немного злого поступка и не существует злого поступка, который не обладал бы бонусом доброго поступка. То есть все перемешано. И главное, что все – необходимо. И задача, что бы оставались только добрые люди, совершающие только добрые поступки, - в принципе неосуществима. Нужно ставить какую-то другую задачу. Получается, что чем больше добра, - тем больше и зла. Праведная жизнь заключается в том, что бы понимать борьбу этих сил и находить их гармоничное взаимодействие. И определение «добра» и «зла» здесь меняется. 
Вводится, например, определение «инь» и «ян» - мужское и женское. И говорить сразу, что «женщина – зло», как некоторые христиане утверждают, - это неправильно. А христиане так считали, в средневековом католичестве. В женщине тоже есть добрая сторона. И наоборот. (Смех) Инь и ян, и их гармоничное единство, когда правильно перетекают противоположности, - называется «Дао». И задача человека не следовать инь или ян, а следовать Дао. Ну, а что это такое, конечно, никому не ясно, и что бы в этом разобраться, нужно классифицировать существующую реальность и существующие поступки таким образом, что бы понять, - какой поступок «иньский», а какой «янский». А так, как в инь всегда ян присутствует, - то «какой поступок на 80% иньский, а на 20% янский», а «какой на 70% янский, а на 30% иньский» и так далее. И нужно делать так, что бы в сумме было одинаковое количество и иньского и янского, - это будет более-менее гармония. Первостепенной задачей становится классификация всей реальности на присутствие инь и ян.
Лена: Инь и Ян тут – добро или зло? 
Экселенц: Нет, это раньше было «добро» и «зло». А здесь – «мужское» и «женское». Или как-нибудь иначе: «первая сторона противоположности» и «вторая сторона противоположности». Классификация по 2-м параметрам (инь и ян) оказывается слишком сложной, потому что уж больно много совпадений. Как я говорил на прошлом семинаре, - «какая-то редиска имеет такое же соотношение инь и Ян, как построение Храма». То есть, что редиску съесть, что Храм построить, - все равно результат одинаковый в плане инь-ян. Значит нужны дополнительные параметры. Скажем, строительство Храма по этому параметру – плюс, а редиска – минус. То есть, вместо 2-х параметров вводят 4 параметра, потом их тоже оказывается мало и вводят 8 параметров и так далее, насколько хватает ума. Ибн-Сина, например, вводил 4 параметра. Кстати, у него не было понятий «инь-ян», - это не обязательное название этой ступени. У Ибн-Сины было: горячее-холодное и сухое-влажное, и по этим параметрам он классифицировал все лекарства и вообще все вещи (сначала съедобные, потом несъедобные, и самочувствие тоже). Например,– болит сердце, - это избыток ян, значит ешь пищу инь. И так далее. Большим лекарем он был, известным во всем мире. Получается некий бесконечный прогресс и непонятно на чем остановиться, на каком количестве параметров. И параметры получаются какие-то рядоположенные. Например «горячее-холодное» ничем не хуже, чем противоположность «сухое-влажное». И нужно как-то все это упорядочить. 
Конечно, можно, если у нас является 8 параметров сказать: «1-ый – самый важный параметр, а 8-ой самый неважный параметр», но они связаны и между собой, это не автономные пары. Скажем, горячее может перетекать в сухое. Получается некий круг взаимозависимого возникновения, в который включены многие противоположности. Примером чему является 12-тиричный буддийский круг Сансары. Поэтому оказывается, что противоположности одного порядка как бы связаны между собой, образуя некий круг. Противоположности более высокого порядка тоже образуют свои круги, и ясно, что они как-то влияют, но непонятно, как эти разные круги между собой связаны в данном конкретном поступке. Если упрощенно рассматривать поступок, то по 4-ем параметрам, если более углубленно – по 8-ми параметрам и так далее. Спрашивается: «по какому кругу ты движешься в данный момент – по 12-тиричному или по 16-тиричному, или по 4-ричному ». Это очень  важно, что бы понять, - какие параметры нужно наверстывать. 
Поэтому следующая ступень: 20-19 решает эту проблему таким образом: в данный конкретный момент можно следовать только одному кругу. А онтологически все эти разные круги разнесены между собой и образуют некую иерархию отделенных реальностей. То есть получаются сферы-реальности. Все эти сферы автономны но и связаны между собой. На высшей сфере находится Дао, которое управляет всеми остальными сферами. На второй сфере находятся инь и ян. На третьей сфере находится 4 какие-то силы, которые управляются этими двумя силами, причем две из этих 4-х – янские, а две –иньские. И так далее, вплоть до последней сферы. Получается много сфер. И реальность ничем не хуже этих сфер, она тоже является одной из этих сфер, только – нижней сферой. И в реальности тоже есть какой-то круг сил, - это низший круг сил, которые имеет специфические параметры, встречающиеся только в самой реальности, а на более высоких сферах этих параметров нет, там человек очищается. Но так, как эти параметры присущи самой реальности, то человек неминуемо вращается в этом круге реальности, - в «круге Сансары», и, что бы перейти ему в следующую сферу, ему нужно выйти из реальности. 
То есть, нужно, ведя какую-то правильную жизнь, завершить круг Сансары, причем завершить таким образом, что бы рядоположенные противоположности схлопнулись в более высокие противоположности. И, умерев, возродиться на некоторой следующей реальности. Как правило, не очень понятно, что это будет за жизнь, но ясно, что лучше. Попадешь, – увидишь. Там своя реальность, свои отношения, они более простые и более правильные. Самое лучшее, - достигнуть Дао. Там вообще ничего не происходит, - вечное блаженство в неподвижном состоянии. Там поступков быть не может, или – не более одного поступка должно быть. А если два, - то они уже разные. А если разные, - значит, по параметрам разные. Но об этом и не задумываются, - тут лишь бы достигнуть следующей сферы. Но заодно и «пряники» какие-то прилагаются. Находясь на более высокой сфере, находишься над реальностью и получаешь некую власть над реальностью. Паранормальные некие способности: может быть в любом месте реальности, сквозь стены проходить и так далее в этом роде. Потому что верхняя сфера управляет нижней сферой. 
Во всех религиях, которые используют сферы, индуизм, например, на каждой сфере есть главные боги: муж и жена, которые координируют. И есть ряд второстепенных богов, которые и являются этими «силами». Что значит идея двух главных богов? Это отличительный параметр для данной сферы. Так как в самой реальности, в низшей, есть некий параметр, который есть только здесь, а наверху его нет, то этот параметр, он же тоже – противоположность, - он и является этими двумя высшими богами данной сферы. То есть это – некая абстракция в некотором роде. Вот такая ступень. И последняя ступень….
Карлос: Получается, что отличительной особенностью одной сферы от другой является наличие пары, которой не было в предыдущей сфере? 
Экселенц: Нет, на предыдущей - все было. Отсутствие пары, которая была на предыдущей. 
Карлос: Вот я перешел на высшую сферу, и там – что-то отсутствует? 
Экселенц: Да. 
Карлос: И кто тут главный?
Экселенц: Если вспомнить Ицзин, - возьмем любую пентаграмму, гексограмму, - вот произвольная гексограмма. она, предположим, управляет сферой реальности, и в ней находится 6 параметров, каждый из которых двойной: иньский и янский. То есть всего 12. Конечно, плохо, что 12, лучше бы – 16. Ну, ладно. На следующей сфере отсутствует просто нижний параметр. То есть эта противоположность сливается воедино, и на следующей сфере остается только 5 параметров, которые определяют жизнедеятельность этого. А этот 6-ой параметр, может быть, был – удельный вес. А тут, раз, - нет материи. Все то же самое, но без материи. Пропал параметр материи. И так далее. Так: 20-17. Что мы имеем? 
Крюгер: Еще вопрос: а попадание на последующую сферу связано с путем Дао на этой ступени? 
Экселенц: Да.
Крюгер: То есть, я как-то исхитряюсь, тем не менее, так себя вести….
Экселенц: Чистому Дао невозможно следовать.
Крюгер:  И все-таки, находясь в нашей реальности, что человек должен делать, что бы попасть в следующую реальность? Какова следующая реальность? 
Экселенц: Он должен обладать знанием, - какая следующая реальность. Тот, кто придумал гексограмму, - должен знать, - что следующее? То есть – какой параметр пропадает. Возникают какие-то причинные круги взаимозависимого возникновения, ведь в каждой области – свой круг. И нужно делать эти поступки, а не делать их нельзя, но нужно делать их так, что бы один из параметров этих поступков – пропал. Как это делать? – практически. То есть нужно выйти из Круга Сансары, побеждая этот круг в каждом действии. Делать все то же самое, но, скажем, - без злобы или без мстительности, или еще без чего-то такого. И, - раз, - родишься где-то на небе, станешь, например, звездой.
Крюгер:  То есть при жизни это невозможно? 
Экселенц: Да. Потому что реальность управляется этими силами.
Крюгер: То есть я должен умереть, а потом уже родиться на следующей сфере. 
Экселенц: Следующая ступень, как раз, дополняет предыдущую и считает, что если человек может жить либо так, либо и иначе, то есть, либо бардак у него с переполнением каких-то параметров, либо гармоничное единство всех имеющихся в данной реальности параметров, - в зависимости от этого он переходит на другую сферу. То есть у него есть выбор, - где жить дальше: здесь или там. С другой стороны, ТАМ сохраняются все основные параметры, пропадает только какая-то ерунда, типа «материи», или «злобы». Со злобой легче, потому что понятно, как действовать без злобы. А как действовать так, что бы пропала материя, - непонятно. Оказывается, что эти принципы скорее этического, чем материального плана. Поэтому вводится идея, что все сферы присутствуют в реальности на основе того, что – как считалось?: верхняя сфера управляет нижней. Но тем самым Дао управляет реальностью и 2-я сфера тоже управляет, там, 8-ой сферой, и 3-я сфера управляет…. То есть, - все они управляют. И что из этого следует? – что я могу сам выбирать, какой сфере подчиняться. 
Если я подчиняюсь нижней сфере, то я – погряз в реальности. Но я могу так же, находясь в этой реальности, - подчиняться более высокой сфере, потому что она тоже имеет здесь власть, и эта власть больше, чем власть низшей сферы, низшего круга. Когда это доходит, то вводится идея, что все сферы взаимно вложены. То есть в реальности присутствуют и остальные сферы. Как они присутствуют? Относительно человека говорится, что кроме тела реальности в человеке находятся и тела более высоких сфер. Скажем 8 сфер, и каждое тело имеет точку опоры или точку сборки, которые называются чакрами, - это общепринятое название. И так как все сферы взаимно вложены, то невозможно выйти с низшего тела в более высокое, оставив низшее. Если высшее присутствует в низшем, то и низшее присутствует в высшем. И мой выбор заключается в том,  что бы перемещать свою точку сборки из 8-го тела в 7-е тело. Тогда 8-е тело, это наше материальное тело, - тоже останется, но при этом ты будешь понимать все по-другому. То есть – становишься другим: свойства, сознание, какие-то способности другие появляются. То есть – теория тонких тел. Логическое развитие предыдущей ступени. Поэтому это не является принципиально новой ступенью. И самая известная теория на этот счет – йога. Классическая йога – патанджали, где рассказывается про эти тонкие тела и говорится какова последовательность перехода от одного тела к другому, начиная с асан, пранаямы и так далее. 
Ученик: А Гурджиев это тоже что-то такое.
Экселенц: Смотря что. Целостное его учение, особенно онтологические аспекты неизвестны. Он говорил только про некоторые принципы поведения.
Ученик: Да. У него с этим водородом что-то такое, кислородом….
Экселенц: Не все записывали. Потом, он как бы на публику работал, когда приезжал во Францию, в Англию, - он старался говорить попроще, чтобы понятнее было. Из-за этого трудно определить – какова его ступень. Ясно только, что он что-то понимал. То, что он предлагал делать - это было не самоутверждение, он противопоставлял всему этому. Но к какой ступени это можно отнести – сложно определить. О 20-ой ступени я рассказал. Анастасия, расскажите, пожалуйста, о 20-ой ступени. 
Анастасия: Я не расслышала по поводу объединения ступени с 20-ой по 17-ую.
Экселенц: Хорошо. Расскажите о 20-ой ступени. 
Анастасия: Там что-то говорилось по поводу сил добра и зла. Эти силы являются необходимыми элементами реальности, которые добавляют друг друга. И в каждом поступке невозможно разделить их, то есть можно представить их, но там содержится и то, и другое. Соответственно, чем больше человек совершает добра, тем больше и зла получается. Нужно правильно научиться определять соотношение этого. И тогда возникает другое понимание реальности, которое делится уже не на «добро и зло», а на какие-то другие понятия…. Например на инь и ян. Соответственно, - нужна другая классификация. 
Экселенц: Угу. Появился Паблито? 
Паблито: (говорит по дистанционной связи – (прим.транскриптера): Появился.
Экселенц: Можете рассказать про следующую ступень? 
Паблито:  Про 21-ю?
Экселенц: Нет, про 20-19. Это там, где сферы. 
Паблито:  С тонкими телами сферы или до них? 
Экселенц: До них.
Паблито:  Тогда не могу.
Экселенц: Тогда давайте «с тонкими телами». 
Паблито: Следующая ситуация: 
Экселенц: Хорошо. Ваш голос был плохо слышан, что-то в настройках у Вас поменялось…. 
Паблито: Может быть. 
Экселенц: Хорошо, продолжим.
 Перерыв. 
Экселенц: В двух словах о переходе на следующую, 21-ю ступень. Если на 20-17 человек может, оставаясь в реальности, совершенствоваться, переходить в другие, более тонкие тела, то значит, реальность обладает таким свойством, что она может это делать. Все объекты реальности это могут, не только человек. Сама реальность это может. Если у человека был некий выбор: делать это или не делать, то остальная реальность, - она глупа, у нее выбора нет, она делает то, что ей предписано делать. Тем самым - всей реальности предписано совершенствоваться. То есть сама реальность становится все более совершенной. В чем это заключается? В том, что реальность способна к некому саморазвитию. Это идея развития появляется сейчас в абстрактном виде, тут ни о каких ступенях развития речи пока нет. Просто утверждается, что некая субстанция, которой характерна реальность, она развивается. Все есть естественная форма, это субстанции, и развитие заключается -  как движение от простого к сложному. 
Что за субстанция лежит в основании нашей реальности, и каковы ее основные свойства, позволяющие ей развиваться, - в этом и состоит основной вопрос 21-ой ступени, которая выясняет, - что есть субстанция нашей реальности. И, за счет того, что реальность способна к развитию, и только это развитие и присуще реальности, и существуют ли более высокие сферы или не существуют - этот вопрос выносится просто за скобки. Может быть, и существуют, - но для реальности это не важно. Реальность сама развивается от простого к сложному. Замечу, - произошел некий переворот. Простое было для 20-ой ступени – Дао, а дальше идет все более сложное и все более плохое. А тут для реальности произошел переворот: вначале идет все самое простое, а потом – все более сложное, на основе этой простоты. Поэтому это переходит уже на другой круг. 
Проблема субстанции. Пока развивать эту тему мы не будем, а обратим свое внимание на параллельную структуру, - на реальное самосознание. Чем реальное самосознание характерно? – что каждая ступень, начиная с 17-ой, имеет отражение в реальном самосознании, как некое упрощение. И люди, которые занимаются соответствующей деятельностью реального самосознания, они как бы все имеют пройденную соответствующую ступень всеобщего самосознания, и эта ступень должна проявляться как-то в их деятельности. Например, если появляется вера в Бога, то соответствующая деятельность должна ее учитывать, как-то сохранять. 
У нас есть разные варианты первых ступеней реального самосознания. Та схема, которая на данный момент имеется, такова: 1-я ступень – фермерство, фермеры, которые занимаются разработкой природных ресурсов; 2-я ступень – торговля и 3-я ступень – сфера обслуживания. Я тут посмотрел фильм, называется «Меня зовут Троица», он появился на диске, правда, с другим переводом. Вы все смотрели этот фильм? Там показываются фермеры, которые не занимаются выращиванием кукурузы или пшеницы, но они занимаются скотоводством. У них огромное стадо коров и лошади. При этом у них Вера, которая говорит, что все люди – братья. Они отрицают насилие. И когда бандиты пытаются выжить их с этой долиной, потому что они обладают частной собственностью, то они не могут им сопротивляться, это против их религии. В этом фильме показано взаимооднозначное соответствие между 18-ой ступенью (а они именно ее проповедуют) и разведением скота. 
Если верить этому фильму, то нашу схему необходимо пересмотреть. Если 18-я у нас – разведение скота, то тогда 17-я – что может быть проще?… а проще может быть «охота и собирательство». Значит 17-я ступень – охота, причем охотник ведет оседлый образ жизни, в пещере живет, и выходит на охоту 1 раз в день, или на неделю, на месяц и так далее, но возвращается на это место жительство. Охота, это – единение с природой, тут без этого не обойтись. Это – ступень анимизма. А 18-я ступень – разведение скота, это уже другое дело, чем на охоту ходить. Тут вместо того, что бы на антилоп охотиться, их собирают в одно место, пусть они сами рожают, а мы будем их есть по мере того, как они будут рожать. Это прогресс по отношению к предыдущей ступени. И эти антилопы со временем стали коровами. Это уже – скотоводство. 
Крюгер: Дело в том, что для такого перехода от охотников к скотоводам нужно кардинальное изменение сознание. 
Экселенц: Да, это переход на новую ступень. 
Паблито: Но, тут наоборот, - скотовод, который кладет свою жизнь на разведение скота, еще как будет защищать свой скот от разбойников. И ни о каком мирном бытии тут речи быть не может. Если уж завел свое хозяйство, - ты его охраняешь.
Экселенц: Кстати, скотоводство не слишком склонно к оседлому образу жизни. Ведь нужны новые пастбища. И они кочуют.
Карлос: Тем более, - нужно охранять скот. Мало ли кто придет в гости, или я к кому-то приду в гости (на новое пастбище) - может быть это люди недобрые. 
Экселенц: Все люди добры.
Карлос: Но не на этой ступени, я уверен. 
Экселенц: Татаро-монгольская орда была, конечно, скотоводческой поначалу. А потом она изменилась. Раньше они табуны лошадей выращивали, а потом стали нападать и отбирать. В принципе, что такое «напасть, отобрать»? Может быть, это то же самое что «завести». Ведь любой скотовод начинает с того, что отлавливает животных и поместить в загон. Это ведь тоже насилие над природой: отловить и поместить в загон. Легче «отловить» в другом хозяйстве.
Смех
Экселенц: Это, конечно, какая-то условная ступень, но это допустимо.
Бениньо: Нет, скорее всего, скотоводство, это ступень 18-17. 
Экселенц: А куда уже проще? 
Крюгер: Стадо защищать же надо! А это уже сложности. Если я собираюсь быть скотоводом, я первое, о чем подумать, - как сохранить скот. Как защитить его от болезней, хищников, воров? – нужно строить загоны, охрану держать. Какой смысл выращивать стадо, если кто попало, может у меня, его отобрать? Мне кажется, что скотоводы по идее должны быть воинами. 
Экселенц: Понимаете в чем тут дело, - любая ступень реального самосознания, конечно, отличается от всеобщего. И какой бы вид деятельности мы не придумали, - любой вид деятельности связан с защитой собственности. Будь это охота, - не будешь же ты отдавать то, что пристрелил кому-то, кто захочет у тебя это отобрать.
Странник: Скорее, здесь – обслуживание, как деятельность, полагающая любовь к ближнему. Если ты его не любишь, ты не сможешь его хорошо обслуживать. Обслуживание!
Странник: Торговля. 
Крюгер:Да они в первую очередь сами себя обслуживают.
Карлос: А за коровками-то тоже нужно ухаживать. 
Крюгер: А индейцы вообще не ухаживали за бизонами. Они их только отстреливали. А в принципе – они тоже скотоводы.
Карлос: Нет, это охота. У них стад своих не было.
Крюгер: Нет, не просто охота. Потому что они поклонялись этим бизонам. Они ждали, когда придет стадо, это было ритмично, они не истребляли лишнего. Тут даже любовь может быть…. Потому что они хоть и убивали, но любили. А белые, которые туда пришли, - они просто всех перебили: что бизонов, что самих индейцев. 
Паблито: Нужна какая-то компенсация любви к ближнему…. 
Экселенц: Итак, какая была предыдущая схема: 18-я ступень – торговля. Вы считаете, что торговля должна быть без насилия? Или скотоводство все-таки? 
Бениньо: А почему вообще что-то должно быть без насилия?
Экселенц: Потому что это 18-я ступень, когда всех надо любить. Нет зла. 
Ученик: «Аллах Акбар». 
Паблито: С другой стороны, «если нет зла», то что бы я ни сделал, - это «добро», а «не зло». 
Экселенц: Вы не путайте, это все-таки реальное самосознание, а не всеобщее. Короче, с торговцами ясно, что они еще больше воюют за свой товар, что бы его не похитили, чем скотоводы.
Паблито: Не согласен! Торговец купил-продал и на этом нажился. А скотоводу нужно жизнь класть на то, что бы вырастить этот скот. Скотоводы должны больше за него драться, чем торговцы за свой товар. 
Экселенц: Все равно насилие должно присутствовать, потому что это реальное самосознание. Другой вопрос: какую идеологию они могут иметь с этим насилием, о чем думать. Скотоводы, согласно фильму «Троица», проповедуют 18-ю ступень, - любовь. И скотоводство очень  хорошо переходит в следующую стадию 17-18, - «земледелие». И разница здесь небольшая. Но больше появляется оседлость (17-я ступень присутствует). Это тоже фермеры. Это две формы фермерства. И я Вам скажу, что не только фильм «Троица» на меня повлиял. А когда я думал о схеме, где 18-17 (торговля+фермерство), то единственное, что мне пришло на ум, это – батраки, служащие, что-то в этом роде, которые нанимаются…. 
Странник: А откуда взялась «торговля»?
Экселенц: Я имею в виду прошлый семинар. Потому что фермеры из торговли сразу в той же ступени, что бы появилось и ремесло, и что-то такое из сферы обслуживания…. 
Бениньо: А откуда появляются торговцы? Это и есть – зажиточные фермеры, которые торгуют излишками своими. По-русски – кулачество.
Экселенц: Да, я это и говорю, что должен быть качественный скачок, при котором земледелие переходит в торговлю. И я объединил торговлю со сферой обслуживания, потому что по сути дела это допустимо, потому что это «торговля услугами». Все равно – обязательный денежный оборот, в отличие от предыдущих ступеней, где вполне могли без денег обходиться. 
Лена: Натуральный обмен.
Экселенц: Да.
Паблито: Я думаю, что актуальна 18-я ступень была на тот момент, когда у людей могло ничего не быть, ты приходил, и тебе должны были помочь. Может быть, это к охотникам относится больше? Пришел из другого племени…. 
Экселенц: Индейцы таких в жертву приносили. И папуасы тоже. 
Ученик: Но они же это не со зла делали. 
Смех 
Ученик: Если это белый человек – его принесут в жертву. А если это человек из соседнего племени….
Экселенц: Тем более надо резать! Они всех врагов делали или рабами, или жарили.
Ученик: А почему они сразу – враги-то? 
Ученица: Конкуренты они. 
Экселенц: Потому что они из другого племени. Отец наш небесный опекает только наше племя.
Ученик: Какой такой «отец небесный»? 
Экселенц: Предок. 
Ученик: Племен много. 
Экселенц: Да, и у каждого племени – свой предок, который защищает только это племя. Остальные – враги. 
Ученик: И не может быть дружественных племен? 
Экселенц: Может быть, и есть. Но мало. 
Ученик: А Вы можете рассказать в двух словах про фильм «Троица», - они что, вообще отказались сопротивляться?
Экселенц: Да. 
Ученик: И что, их поубивали всех что ли? 
Экселенц: Нет, за них заступились. И они решили, что это им Бог помог. 
Ученик: Это типа сектантов каких-то?
Экселенц: Да, это были мормоны.
Крюгер: Какие-то они странные…. Вырожденцы. Потому что современные мормоны вполне могут за себя постоять. 
Экселенц: Они говорят: «Бог дал – Бог взял». Это, конечно, утрирование, - художественный прием, что в реальном самосознании присутствует и в чистом виде всеобщее. 
Крюгер: Это к земледельцам ближе, а не к скотоводам (Бог дал – Бог взял). Земледельцам Бог дает богатый урожай или засуху…..
Экселенц: Предыдущую схему еще больше можно критиковать. Эта схема лучше. 
Странник: Да, в конце концов, это всего лишь «схема». Давайте дальше. 
Смех 
Крюгер:А, может быть, любовь тут имеется в виду, что они «любят коров» или других домашних животных, и вообще «любят природу». Раз они скотоводы, они зависят от животного. А если это охотники, они бережно относятся к местам охоты, для них все это священно. А если они дерутся друг с другом, то это они – не со зла. Те же индейцы ходили просто «на тропу войны», это что бы форму поддержать. Поединки. 
Экселенц: Вообще-то индейцы воевали за охотничьи территории.
Крюгер: Это остроконфликтные ситуации. А вообще-то, если взять среднюю жизнь из года в год: вигвам, мясо насушено, жена пилит…. И индеец решает, что он «пойду-ка я на тропу войны». И все знают, что такой-то пошел на тропу войны. И в другом племени такой же нашелся. И вот они встречаются….
Экселенц: Нет, один индеец на тропу войны пойти не может. Должно пойти все племя. 
Крюгер:А я видел фильм. 
Экселенц: Американский, наверное? 
Крюгер: Да, американский фильм. И они там честно бились, один другого, в конце концов, убил, но не со зла. 
Смех 
Крюгер: Так что может быть и такая форма любви, я думаю. А если тронешь корову какого-то скотовода, то он за эту корову может огреть чем-нибудь. 
Экселенц: Любовь есть везде. Вопрос, – какую форму и где она принимает. Конечно, охотник любит окружающую природу и, главное, что он считает себя в гармонии,  не отделяет себя от природы, он часть с этой природой. Он убивает ровно столько, сколько ему надо, что бы съесть. 
Крюгер: И еще он молится душам убитых им козлов….
Смех 
Крюгер: И вообще ему убивать – неприятно.
Экселенц: Да-да, только по необходимости. Потому что душа-то у козла тоже есть…. И она может потом мстить ему. 
Крюгер: Может быть, в этом кинофильме был какой-то крайний вариант показан («Троица»), - когда они вообще перестали убивать, даже сопротивляясь. 
Экселенц: А они – не охотники. Они – скотоводы. Они вообще не убивали животных.
Крюгер: А что же они делали со скотами? 
Экселенц: Доили. 
Крюгер: И просто позволяют им умирать по старости, что ли? Они мясо вообще не едят? 
Экселенц: А вот это не было показано. Может быть, они продают излишки животных.
Крюгер: Ага, но они же знают, - на что их продают. Это уже какое-то лицемерие.
Экселенц: Это «условное состояние». 
Крюгер:: Ну, хорошо. 
Экселенц: Чем плоха эта схема? «Троица» конечно, говорит за эту схему, но Бениньо. Давайте посмотрим  на Бениньо - кто он такой, у него 18-я ступень. Мы считали, что он – торговец, и по виду деятельности вроде бы, похоже. Но другое дело, что время сейчас такое, что единственное, чем можно заниматься самому по себе, это – торговля. А может быть он по натуре – скотовод? 
Смех 
Экселенц: Может быть, он любит в земле покопаться?
Крюгер: Нет, Бениньо знает относительность добра и зла. Так что как он занимается этой торговлей…. 
Экселенц: Ну, это вообще 4-я ступень. Вот Странник у нас знает относительность добра и зла. У него нет постоянных людей, с которыми он борется. А Бениньо постоянно со мной борется.
Странник: Да, борется, но не со зла. 
Смех
Бениньо: Да, мне по необходимости с Вами приходится бороться.
Экселенц: А Вы представьте себе образ торговца: у него такие хитрющие глаза, он такой нервный. А Бениньо – такой спокойный, по виду не скажешь, что он – торговец. 
Странник: Значит, у него условное состояние торговца. 
Бениньо: Да, просто сейчас делать больше нечего. 
Экселенц: В нашем магазинчике продавцы, - они вообще не торговцы, они просто рабочие. А торговец там – только владелец магазинчика. Я его как-то видел, - ну это еврей. 
Смех 
Экселенц: Вы знаете, что в любой национальности есть евреи: таджикские, узбекские, немецкие…. Кстати, немецкие евреи были так распространены и такое большое влияние имели, что их язык немецко-еврейским чуть не стал официальным еврейским языком. В общем, - это был неприятный такой человек, хоть и еврей. И по всем повадкам, и по выражению лица…. Видно, что это – торговец. 
Лидия: А разве не бывает честных торговцев?
Экселенц: А в Древней Греции бог Торговли был по совместительству и богом Обмана. Меркурий, кажется. Он же был и посланцем…. 
Лидия: А был бог Торговли и бог Дорог – один и тот же. Я впервые слышу, что это был и бог Обмана.
Экселенц: Это точно. Меркурий, он же Гермес, он же бог Торговли и он же бог Обмана. Значит, торговля имеет явно выраженный след в силах добра и зла. Потому что можно обманывать покупателя и можно – не обманывать. Например, честный торговец говорит: я купил этот товар в Москве за 20 копеек, продаю тут за 40 копеек, а 10 копеек я потратил на переезд и 10 копеек мне – за моральный ущерб (маржа). Хочешь, - сам поезжай в Москву и там купи дешевле. 10 копеек сэкономишь, время потратишь. А нечестные приемы Вам все известны: это сказать на 100 граммов, что это – 200 граммов, или купить в соседнем магазине дешево и продавать рядом в 3 раза дороже, скрывая то, что рядом можно купить дешевле…. 
Бениньо: Странно. Разве это не есть «коммерческая тайна». Не хочешь, - не покупай, ходи сам по магазинам. Все тебе скажи!
Экселенц: Да. Тут от добра до зла – 1 шаг. Они прямо по грани ходят. И многие торговцы поддаются Дьяволу….. потому что любая коммерческая тайна – от лукавого.
Крюгер: Это у Вас какой-то советский подход. Сейчас с этим все уже нормально, не от лукавого. А раньше это «спекуляциями» называлось. 
Экселенц: Да. 
Крюгер: И что в этом нормального? Получается, что, если я Вам назову своих поставщиков, - Вы будете у них покупать товар? 
Экселенц: Да. А что такого? Я же потратил усилия на покупку…. 
Лидия: Нет-нет, это продавец потратил усилия на то, что бы найти поставщиков, что бы у него был хороший ассортимент товаров, был выбор, было помещение, где сухо и тепло. Что бы покупателю не нужно было бегать-ездить в поисках нужных ему товаров по каким-то поставщикам. Это ведь своего рода услуга: предоставление товара в ассортименте в одном каком-то месте (магазине). Это работе. 
Экселенц: Можно быть честным торговцем.
Лидия: А мне кажется, что у Вас в целом неправильное представление о торговле. Неправильное определение. 
Экселенц: Торговля может быть богоугодным делом, а может быть и дьявольским делом.
Лидия: Это любое дело может быть и таким, и другим. 
Экселенц: Это 20-я ступень так считает, Переходим к 20-ой ступени. 
Крюгер: Да. Ведь торговлю можно рассматривать с точки зрения разных ступеней: как более высшей, так и более низшей. 
Экселенц: 20-я ступень, это ремесла. Другими словами, не «чистое производство», а «надстройка над производством» - создание средств производства. Как чистое ремесло развивается: - цеха ремесленные создаются, и у них главная задача хорошо сделать продукт какой-то. Причем, они делают продукт, который в принципе необходимо людям. Например, в Венеции были цеха стекольщиков. Стекла – нужны. Их дело было – сделать. А кто-то должен был продавать. Этот кто-то приходил к стекольщикам и забирал у них. Их дело было – продать. Ремесленники могли расширяться, если спрос был большой и много покупателей. Если мало покупателей, - часть мастеров переезжали в другие города. А главным было, - сделать правильную, хорошую вещь. Поэтому они очень дорожили качеством, «своей маркой». И здесь, кстати говоря, отсутствовала конкуренция, - они были склонны в цеха объединяться, а не лить стекло каждый на своей улице и хаять друг друга. 20-я ступень – ремесла. 
20-19, это некий переворот, с сохранением ремесел, это – маркетинг. Это такое производство, которое ориентировано исключительно на сбыт. Например, нужен человеку некачественный товар, но более дешевый, - силы тратятся на приобретение этого товара. Производство только того, что наиболее выгодно, а не того, что лучше всего умеешь делать. 
Лидия: Это называется «спрос определяет предложение». 
Экселенц: Да. Это маркетинг. Маркетингу важно – первым быть на спросе, и тут возникает жесткая конкуренция, которой не было на предыдущей ступени. Если я вижу, что кто-то делает гвозди, это пользуется спросом, затраты невелики, а прибыль большая, - я тоже хочу делать гвозди. Здесь появляется конкуренция. То есть добавляется торговля и появляется маркетинг. Ступень 20-17. Я убрал ее с политического блока, решив, что она будет более правильной здесь. Я снимаю проблему конкуренции за счет того, что объединяю в корпорации. То есть объединяю виды деятельности в роды деятельности. Узкая специализация заканчивается. И стремлюсь к монополии. Как я объединяю разные виды деятельности? Например, я не умею делать гвозди. Но мне хочется делать гвозди. Я просто объединяюсь с человеком, который делает гвозди в единой предприятие, все это укрупняется-укрупняется-укрупняется, объединяясь, до тех пор, пока не возникнет монополист. Монополист - это то, что когда я делаю гвозди, и все гвозди в стране делаю только я. Каким образом я могу бороться с монополиями? Я не могу всех ремесленников, которые делают гвозди, объединять с собой. Я смотрю, - откуда они железо берут? И включаю производство железа в свое предприятие. Это и есть, - объединение разных видов деятельности в роды. 
Лидия: Консорциум какой-то.
Экселенц: Да, это корпорация. Почему «Интел» не может стать монополией? Потому что она не монополизировала весь песок. А процессоры делают из песка, как известно. Это так и называется: «Силиконовая долина» или «Песчаная долина» по-русски. Поэтому они вынуждены находиться на 20-19, то есть  ориентироваться на спрос и находиться в жесткой конкурентной борьбе. Дело в том, что эта ступень 20-17, - есть конец экономики. Развитие экономики кончается. Поэтому государство и пытается бороться с монополиями всякими антимонопольными комитетами. 
Как Вы помните, по предыдущей схеме, монополизм был на 21-ой ступени, в политическом блоке. Я решил, что это все-таки – экономика, и «завершающая экономика». Так красивше. Теперь кто-нибудь повторит этот блок реального самосознания, по возможности, если  мысли возникают – в соответствии с всеобщим самосознанием. Скажем, монополизм, - это тонкие тела. Тут и добыча железа, и производство гвоздей из этого железа, и добыча песка, и производство процессоров из этого песка, и так далее - и все это выходит из одного предприятия. Конкуренция с маркетингом, это, конечно сфера реальности. То есть это мелкая буржуазия, это средняя буржуазия, это крупная буржуазия. Разные сферы, разные общества, разные слои общества. Это очевидно. А в монополии – нет слоев. Так каждая монополия – как отдельные единицы. Они все рядоположенные. Даже если одна монополия огромная (на компьютеры), а другая – маленькая (на спички), все равно они рядоположенные. И в каждой народ нуждается. Бениньо, повторите, пожалуйста.
Бениньо: Охота, собирательство и так далее? 
Экселенц: Да.
Бениньо: Я не знаю, с чего начать. Какое должно быть вступление ко всему этому? 
Экселенц: Мы закончили 4 ступени всеобщего самосознания и решили посмотреть какие ступени им соответствуют в реальном. 
Бениньо: Охота, это потребление дичи, в первую очередь столько, сколько нужно: проголодался, - пошел и подстрелил. Мне непонятно почему это связано с оседлым образом жизни? Можно же мигрировать вслед за буйволами.
Экселенц: Не всегда это возможно. Например, по тайге мигрировать, особенно зимой практически невозможно. Есть сезоны охоты. За лето, пока нет снега и морозов, нужно успеть набить, насушить, намариновать мяса и грибов как можно больше, что бы хватило на всю зиму когда будет слабая охота. Необходимо место для хранения всего этого. Куда-то нужно это все сволочить. 
Бениньо: Это получается случайным образом. Это зависит от территории. 
Экселенц: Территория практически любая предполагает сезонность. 
Бениньо: А в джунглях всегда одинаково нормальная погода.
Экселенц: Нет. И в джунглях бывает сезон дождей, сезон засухи и так далее. И лучше охотиться, когда погода нормальная. Потому что в сезон дождей, например, стоит стена дождя, плохо видно, да и неудобно. 
Бениньо: А как же индейцы? Они же не жили городами. Они кочевали со своими вигвамами и собаками вслед за бизонами. 
Экселенц: У них не было городов, но у них были вигвамы, которыми они вставали на становища. То есть у них было постоянное место жительства, правда, они его иногда перемещали. 
Бениньо: Да, пока они не исчерпают то или иное место, они с него не уходили.
Экселенц: Нет, они не исчерпывали всех ресурсов. Они охотились так, что бы ресурсы всегда воспроизводились. Они же не шли – куда попало. Они имели какие-то определенные маршруты, более-менее постоянные. 
Бениньо: А так же из гигиенических соображений, по идее они кочевали. Например, тут все загадили, - переместились на следующее, чистое место жительства. Потом, когда вернутся на предыдущее, - там «санитары леса» уже все подобрали.
Экселенц: Охотники в принципе могут кочевать. Но по идее, идеальным охотникам в идеальном лесу им незачем кочевать. Им нужно собирать ресурсы, скапливать их. 
Бениньо: А Вы один пример хоть приведите, что бы охотники жили на одном какой-то месте и вообще не кочевали? Они все двигались за дичью. 
Экселенц: Пещерные люди нашли себе пещеру.
Бениньо: Это где-то в Африке что ли? 
Экселенц: Дело в том, что охотники, это не только существа, которые охотятся, а и на них охотятся тоже. Хищники атакуют. Поэтому нужны пещеры, что бы защищать себя. Можно собраться всем вместе, загородить камнями вход, развести постоянный огонь перед входом в пещеру.
Бениньо:  В самой пещере жить неудобно.
Экселенц: Очень  удобно! Там ровная температура. 
Бениньо: Нет, в самой пещере, во-первых, темно, во-вторых, холодно. А если там еще и костер начать жечь, - там дышать будет нечем. Они жили не в самой пещере, а перед пещерой, под козырьком. Может быть, только на ночь туда они прятались. 
Экселенц: В пещере не холодно. Там летом прохладно, а зимой – тепло.
Бениньо: Ну, для пещерных людей может быть…. Потому что +5 – это совсем не тепло и не прохладно. К тому же внутри пещеры – антисанитария. Они же там гадят. 
Экселенц: Гадить они могут где-то в овраге, а не в самой пещере, не правда ли? 
Бениньо: Да, но периодически нужно менять пещеры, мне кажется, что бы все это рассасывалось. Поэтому у них была сеть пещер, и они по ним двигались…. 
Экселенц: Обжить, обустроить пещеру, предварительно выкурив оттуда пещерного медведя….
Бениньо: А для них это нормально было. Они еще закусывали этим медведем. Ну, может быть, и он тоже кем-то…. В принципе, там всем им было весело.
Смех
Экселенц: Поаплодируем за прекрасный рассказ о ступенях реального самосознания, теперь они стали понятнее и доходчивее. Завершим семинар на этой оптимистичной ноте. Следующий семинар через неделю. 
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